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prema “kolidini- tra#nje i suprotno “prema ponudenoj !kohcml” 1 Preveden na

- matemati¢ke simbole ova] ‘zakon dobija ovakvu formu TR T
¥f%5”'ew'i,ﬂ Do e T
. . - = . . = ‘S ) Cok - .

Ali $ta tpred»stavlja ,,trazena koli¢ina”, a ¥ta ,ponudena l<ohcma.”? — pqta

“'Henry Schultz u svom delw ;The Theory and Measurement Demand” “To'~.
" znadl, odgovara ovaj autor, ,&olitina ltrazene robe- pI'l izvesnoj ceni” , =i ,po-"
«.- nudena kolitina robe pri izvesnoj ceni”. Niti- potro¥ad-zna koliko -ée kupiti-
»_ robe, miti proizvodad zna koliko ée |prodat1 robe, sem &to se zna cena robe’
) ko;a je predmet kupovine i prodaje. Zbog toga ovaj “zakon dobija . dvosmislen .~
znaca], $to se ogleda u sledecoj formulaciji: ,,Cena varira direkino prema tra-"- -

Zenoj. koli¢ini, koja zavisi od. icene, i inverzno prema fpxonudeno; Lkolncuu ko]a

takode zavisi od cene”.2 " - - NS S
Takav prema - «n.avodu H. Srdhulﬁza, ,,besmlslen i sterilan” obhk fformuh» -7

sanja-zakona tra¥nje, Cournot. je olistio’i dao jasnu formulaciju zakona tra¥-

nje: , Pustimo, kaZe on, ... da je prodaja ili godisnja traZnja D,-za svaki ar--" .

tikal,-posebna funkcija F’ (<p) cene p takvog artikla. Poznavati formu ove funk-

cme bi predstavljalo ono ¥to zovemo zakon tra¥nje ili' zakon .ponude”3

" A.-Cournot daje matematléku fomnulacqu z.aikona traznge ] n}egovm na]-

Wl L B=E@ .

Ova] zakon tra,zn]e 5¢ svodi na to da je tramma ]ednog dobra funkm]a

* . samo.cene tog dobra. = . .- 2 Lt

. -Alfred Marshall pnhvata Courno’cov zakon trazn]e, ‘s Hm sto ga Je ‘raz--

-, vio i popularizovao. Zbog toga se taj zakon u e:konomsiko; te»oxmp na]cesce zove "
- Cournot~Mans‘ha110v zad(on trazn]e , - O Dl

- - - R PR }._: - K
- . - o

1 ] B Say, Caftechnsme d’économie polititiqe, str. 104, Paris, 1835 o
Y Hemry Schwlﬁz, The Theory and Measurement of Demand, str. 6, Chmago 1938

° 3 A. Coumnot,- Researches into the Ma’chematxcal PmmcmpLes of the Theomy of

7—‘Weaalﬁh str. 47, New York, 1897 .
-4 A, Cournot Prmmrpes de’ la ’cheom'e des rnches,s»as lstr 97, Pans, 1863 T
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Zakon trazn;e u gra&ansko; teorm traznje- ima. SVO] razv0]m put. On ]e
u pocetku tretiran kao zakon cene prema kome: ,,Cena robe varira direkino =

RN
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Leon Walras’ prodiruje 1 oboga:cu]e ovu jednadinu zakona. tramn]e i poka-
zuje kako tragznja jedne robe ne zavisi samo od njene vlastlte cene, ved z,av1sr -
i od cena drugih roba® ’ .

(2) - =F'(py, pz, ps, . pn) -7

QOvu jednadinu Walrasov ucezmk V;Llfredo Pareto rprevoch na ’cenmme
,,ophelmute

“Slutsky jednim delom, a chks i Allen drugnn delom dal]e razv1]a.]u ovu
]ednacmu zakona tra¥nje obuhvatajuéi njome i dohodak:®

" - - ‘D=Fyppy,. . .pn,R)

- Definitivan oblik ]edmacme zakona trazn]e dali sy Henry Moore i I—Ienry

Schultz Om su 1511 na uvoden}e i vremena u ]etdnacmu"
i

'u) . D=F@ypLps PRT) - - T

To je forma na](savrsem]e ]ednacme zakona traZnje u r’kc)]o; pX reprezen- -
tuje cenu robe u pitanju, p1 i pz cene robe koje su komplementi ili supstituti
u odnosy na prvy robu. P predstavlja nivo opstlh cena, R dohodak i T vreme.

Sve te razlitite jednafine zakona traynje ,sluZe kao polazna “tatka mate-
matitke dedukdije koje se koriste zajedno sa statistitkim metodom mdukm;e” 8

Prema -tome, mozemo govoriti o islexdeclm razvojnim oblicimar zakona tra%-
.nje, u gradanskoj ekonomskoj teoriji: 1) Cournot-Marshallov zakon traZnje, -
2). Walrasov' zakon tra¥nje. (Ovaj zakon trainje navodi se i kao Edgeworth-
Fischer-Paretov zakon- traZnje)?, 3) Shltzky-Hmks-Allenov zakon traqzn]e i
) 4)Moore—50hultz0v zakon trazn]e . k - )

Coumot—Marschallov zakon tmzn]e1° .

"Formulifudi svodea zakon, trazn]e na traznju kao f-lmkcx}u cene: D =.F(p),
A. Cournot je bio” svestan e{konamske meduzavisnosti zbog cega ie, ob]asn]a-
vajuéi traZnju, pisac da ,je ekonomsk1 sistem’ jedna celma &ji se svi delovx o
_ drZe'i utiCu jedni na druge”.!! : ’

Cournotovu formulacuu zakona traZnje prlhvata Alfred Marshall i dalje
razvija.!2 Marshall tretira zakon tra¥nje ma dva pitanja: na pitanju zakona in~
“dividualne “traZnje i na pltan’l)u zazkoma trzidne traznje koji je. deﬁmsan kao
,opsti zakon tra¥nje”,

- Prvo pitanje, po MarshaJllu yeste xkako racmnalm potro.sac reaguje prili- ;
kom kupovine robe na promene u tr¥fi$noj ceni, pod pretpostavkom .da se uslo-
vi traZnje ne menjaju, da je ‘u,tvrden -ub_im.i struktura potre(ba,_utvrden nov-

i

5 Léon Walras, Théorie mathemahqwe de da Richesse somale, str, 34, Lau-
sanne, 1883 -

8 i 7 Citirano préma: Robert Badoum, H Laxstlcxte ,de la demande des biens .
" consommation, sfr. 36, Paris. -

8 Robert- Badouin, op, cit., str. 37

9 Tvan Lavra.c, Trazn}a. u ekonomskoj a.nahz1 Allfreda Marshalla, str. . 171,
Beograd, 1961. -

10 Vidi: I. Lavral, cit. delo, i Drago.hub Stojiljkovié, MasrsaJLov ,opsti zakon -
_ traZnje” i ,zakon iraznje” proﬁesorra Henri Mura, Zbornik radova Pravro-ekonom- -
skog fakulteta u Nidu, I, Ni$, 1962, str. 144—157. U ovim radovima data je detal]na
analiza Coumot~Marzshallovog zakona traZnje, -
R 11 A, Cournot, op. cit., str. 263, -
.. 12 Alfred Mamshall Principles of Economics, mnth (varlomum) edxtmn, 1961
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- dani dohodak itd. ngovor na ovo pitanje Marshall je dao mvo&en]em suib-
jektivne individualne funkcije trainje. - :
. Anahzwa]um pitanje trzi$ne traZnje Marshall defini¥e svo; ,,opnsh zakon )
. traznje”. ,Prema tome, kaXe on, postoji }edlm zakon;: traZnje koji je opdti u -
_ svim. tabelama traZnje, \naime, $to je veéa kolitina koja treba da se proda,
“manja mora biti cena po kojoj se ta roba nudi da bi se nasli kupci; ili, dru-
gim redima, tra¥ena koli¢ina raste sa padom cene, a smanjuje se sa porastom
cene” 13- Medutnn, A. Marshall dodaje da ,neée biti nekOg uniformnog . odnosa .
izmedu pada u ceni.i povecanja traznje. Pad od jedne desetine i ceni mo¥e "
povelati prodaju za ]ednu. dvadesetmu ili za ]ednu cetvrtmu, ili je moze du- .
plirati“.%4 . . ‘ - -
,Opsti zakon trazmje se 1 htera:turl rexpre.zentu;e kao kriva trafnjée za
yk0]u Paul "Samuelson ka¥e da ,ide od. severozapada prema jugoistoku.- Ova .
vazna osobina dobila je ime: zakon negativnog nagiba krive tra;nje” B
" Medutim, ovaj ‘ zakon negativnog nagiba krive tra’nje‘me mo¥e se unmi-
verzalno primeniti na. sve vrste robe. Iz tih razloga, proveravajuéi Marshallov-
,0péti zakon traZnje”  na pitanju teoretske i pitanju empiricke va¥nosti'® do-~
lazi se do toga da-,on ostaje i dalje u vaZnosti kao empiridki zakon, préma
kome u vedini ysluca]eva kolidina potraZivanja za nekom robom varira u su-
protnom smisly od njene cene, a to su znali jo¥ klasici polititke ekonomije,
bez ikakve analize - konsnos’n i bez pretenzije na u’cvrd'lvan]e 'teorehskog ka—-'
s ralk’tera zakona” 17 ) . o . R

Walrasov zakon truénje'

T, - o dlds

U Ealgeworfh-Fzsher-Paretov zakon tmzme (

Matematlcko formulisanje zakona tra¥nje dato od Courmnota rpnhvaho je
i Leon" Walras. . Uvodenjem Walrasovog zakona traznje dolazi do napustanja

" . pretpostavke nezavisne ‘korisnosti dobara na osnovu koje je bio formulisan

_ Cournot-Marshallov zakon trasnje: = F(p). Prema Marshallu- Kkorisnost
jedne robe ‘je -funkcija.kolitine te iste rabe Ux = F (qx), ¥to znadi da je ko-
* risnost robe x nezavisna funkcija kolitine te iste robe. Cournot-Marshallovim
" zakonom traynje se moZe. objasniti poseban sludaj zavisnosti tra¥nje iskljudivo -
od cene posmatrane robe, i to samo ako je u pitanju nezavisno dobro. Anali- |
mra]um ovaj ‘zakon Walras je {prlmeho da njegovi autori ne vode raduna o
" &injenici da. traZnja jedne robe nije £unkc1]a samo cene te robe, veé funkcija
_cena jednog velikog broja drugih roba. ] U stvari, ka¥e Walras, tra¥nja. jedne
tobe ne zavisi samo od-cene te robe, veé od.cena ‘svih drugih roba”.’® Time’
Walras - odbacuje Marshallovy - pretpostavku 0 nezavisnosti “dobra na &joj
osnovi se dolazi do ,besmislenog rezultata”!® i uvodi prebpostav.ku dadobra
u potro¥nju mogy biti medusobno zavisna, ,,To je neosporno,.pife o tome.
G. Pirou, za sve robe koje su ili ‘mogu biti supstituti prvoj robi (traZnja mar- .
garina mije funlkcua samo cene margarina, ona je takode funkcija cene masla).
Isto je (ponasan]e rprmzvorda koji su po 1zg1edu. nezavisni- ]edan prema_ "drugima

A3 A, Ma.rshalﬂ op. cit., str. 99 e
14 A, Marshal,l op, cit. -~ :
15" Paul Samuelsm, Economics, str. 63, Neiw York 1961
16 Vidi: D. Stojiljkovié, op. cit. . . _
" 17 1+ Lavrad, op. cit., str. 152. . i C
.18 L, Walras, Gazette de Lawsa:nne, 13, Juxleet 1905, citirano pmema R. Badou.m,,
L’abastlcxte ., str. 25.
I ¥ La.vrac, op. mt, str. 135 o :
11* . C o ' T 163 .
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- ‘zato %to odgovaraju sasvim razliditim potrebama. Ne -treba zaboraviti da-su”
* sve ove potrebe — i sva dobra koja se upotrebljavaju — konkurentna, na osno-

vu &njenice $to individua za.ove kupovine uzima i iste mase movca; koliko, .

‘dakle, novca uzme-iz te mase za zadovoljenje jednih potreba, za toliko &e se
** smanjiti novac na raspolaganju za zadovoljenje drugih potreba. Otuda posle- _ -
dica da visoke cene jednog artikla né -utiéu samo ma.traZnju tog artikla, koja
ima izgleda da se smanji, ve¢ ¢e uticati bez sumnje,’ takode, na celokupnu

- tra¥njy odredene -serije_drugih predmeta za ¢iju kupovinu mije ostalo vise

_ moguénosti da se upotrebi toliko - novea ‘koliko je upotrebljavano pre ‘toga.
_ Zato s¢ mora voditi raduna o’ meduzavisnosti koja postoji u odredenom. ste-

- penu izmedu_cene i tra’nje svih’ artikala-donetih na trziste”2® Zato zakon-
traznje dobija formu kakvu mu je dao Leon Walras:2t . - ST e

L ) "D=F (px, py, P% . .- PD) - .

- Walrasov' zakon tra¥nje ukazuje ma shvatanje autora da je traZnja funk- -
cija cene prvog dobra, cena mjegovih' supstituta, cena njegovih kompleme-" .
. nata i cena ostalih dobara na" trZiStu. ‘Ovu koncepciju d se traynja jedne

robe -izra¥ava kao funkcija i cena-drugih roba Walras je zadrZao i prilikkom
izgradivanja svog modela opéte privredne ravnoteze.” T
" 'U odnosu na Cournot-Marshallov -zakon Walrasov zakon trafnje pred-

. stavlja napredak u razvitku-formalne gradanske teorije traZnje. ,Zakon traZnje
matematidke ¥kole” ili ,lozanske ¥kole” (kako ga sve zove H. Schultz), ,uklju-
- ¢uje - Cournot-Marshallov “zakon traZnje kao specijalni sludaj2? To je slucaj
.- analize traynje kada se pretpostavi konstantnost céna svih drugih roba osim
*. jedne koja se razmatra, odnosno kada tra¥nja za jednom -robom .zavisi samo.

- od cene-te robe. R _ _ .

- Walrasov zakon trafnje.je.izgraden i okviru staticke teorije $to mu i
daje ogranienu vrednost za analizu tr¥inih kretanja i kolebanja. lako ovaj -
zakon tra¥nje odra¥ava tra¥nju za jednom robom kao funkciju cena syih roba, -
Walras nije jasno istakao u femu- je medusobna povezanost dobara. Razvija-
juéi “dalje’ formalnu gradansku téoriju traZnje, a na temelju Walrasovog . si-
stema, Edgeworth, I. Fisher i V. Paretd su-ukazali na osnove i karakter me-

* gusobne povezanosti dobara i stvorili novu aparaturu za analizu traZnje. Zbog - .
-toga se Walrasov zakon traznje zove:i Edgeworth-Fisher-Paretov zakon traz-.
nje. Doprinos ovih autora se sastoji u uvodenju krive indiferencije koja ima .
veliku ulogu u teoriji tra¥nje, odnosno.u analizi odnosa ‘izmedu traZnje, do- -
‘hotka i cene. Krive indiferencije -su jedan od nadina izraZavanja i analize traZ- . -
nje. One su ,pogodna.grafidka sredstva za prikazivanje redosleda prvenstva -
jedne’ individue u odnosu na dva dobra koja su sposobma za razmenu. To je |
(misli se na krive indiferencije '— DS) " jedna manifestacija teorije izbora”.2* -

" Ovi autori, Edgeworth, Fisher-i*Pareto,®® odbacili su Marshallovu pret-

-postavku o mezavisnoj korisnosti- robe i 1 svojoj analizi krive indiferendije po-
" ¥l od toga da je korisnost jednog dobra ne samo funkcija kolicine tog dobra,
. nego funkija i koli¢ina ostalih débara, naime da je: U.=f (g%, qy, 92z~ -qn).- -~

P

20 Gaétan Pirou, La valeur.et les prix, str, 145, Paris, 1948. -~ . -. _.- -
21 Leon: Walras, Eléments d’économie politique pure,. str. 238, Paris, 1952. - )

S 22 Vidi: L. Walras, op. cit., str. 109 i dalje. . . - .

-+ "~ 28 H, Schultz, The Theory and Measurement..., str, 8—9. ] L

24 Henri Guitton, Economie politique, Tome I, Paris, 1962, str. 424. . :

r 25 Edgeworth F. Y.: ,Mathematical Psychics”, London, 1881, izd. 1926. 1. Fisher:

- Mathematical Investigations in thie Theory of Velue and Prices”, New Haven, 1892,

- izd. New Haven, 1926; V. Pareto: ,Manuale di economia politica”,. Milano, 1909.

" -Navedeno prema I. Lavratu, Trainja u ekonomskoj amalizi ..., str. 137, "= .

~
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kom koji mo%e upotrebiti za kupovinu dobara &je su cene ‘razlidite, to0”se on_

‘mo¥e odluditi za-kupovinu - tih dobara . razliditim kombinacijama, srazmera-

ma, ili ¢e mozda on. biti ravnodusan, indiferentan prema svim rkombmam—

. jama, jer mu one donose podjednaky korist. - -

. Uzeéemo primer dve robe: X i Y, koje se mogu kupovah i trosm u raz--
nim kombmacuama i'ma osnovu-analize konstruisati krivy m»dnferencqe Pret-

) ".postawcemo da je roba- X hrana, a roba Y odeéa. Problem je u 'tOme da i . =

potro¥a¢ Zeli da svoj dohodak’ (kop je utvrden) u celosti utro¥i- samo za ku-

; - povinu hrane, ili pak samo za kupovinu odece, ili ¢ée kupiti i jedno i drugo-
u odgovara.]urcnn srazmerama, kombinacijama, na primer da.kupi . tri jedinice -

hrang i dve jedinice odeée, ili, recimo, dve jedinice hrane a tri jedinice odele,

_ili je sasvim indiferentan prema svim tim kombinacijama, jer mu one do- °
. nose- podjednaku korist i zadovoljstvo, Uzeéemo &etiri kombinacije u rkupomm b

ovih dobara, 'sto ¢emo fprnkazah najpre tabelarno, a"onda grafitki?

S X T Y
~- -.= 7 .. "HRANA . ODECA- . - -»
. LA S R -
gRt B - 2 v -3_' - .
DY S 3 ' -
D T4 1/2 .

Ra:sporedom ov1h podataka u koordinatni sistem 'doblja]u se tac"'ke A B

C i D kroz koje se moZe ucrtati jedna linija, odnosno kriva koja p«oika.zu;e da
“se.na svakoj-tadki obezbeduje jednaka korist za potrofaca, ili kako to.Pareto-
~ kaZe Jjednaki indeks ophelimite (da méme ophélimité??) Takva. kriva ]e knva

mdnferenmje i doblga mgled kao sto se mize vidi.

N T Y - IR

;e

= HRANA

26 Pmmer uzet iz kzn]xge P. Samuelsona, Economxcs, str. 451, Netw York, 1961
27 H, Gunttcm, Eoonomhe apoahtnque, str, 425, : .

S T 165

. S obzirom da potro¥ad ima razlidite potrebe, i da raspolaZe odredenim dohot--

oI Ny
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Svaka tadka ma krivi indiferencije pokazuje odr_edeh{x komb-ina:ciju hrane
i odete, ali se od tafke do tatke koliine menjaju, tako da povecanje koli¢ine
odeée smanjuje kolidiriu hrane.Na taj nadin potrodat nadoknaduje povecanjem

" kupovine jedne robe ono $to izgubi'smanjenjem kupovine druge robe. Ali pi-

tanje. jé koja je tatka, kombinacija najpovoljnija za potrodafa. Jasno je da to,

. _pre svega, zavisi od velidine dohotka, ili jednog dela dohotka koji je name-

“njen za kupovinu ovih roba. Velitina dohotka za kupovinu ovih roba je pri-
kazana pravcem, linijom NM. Tim dohotkom potroSal moge kupiti &etiri je-

“dinice hrane, ili samo ¥est jedinica odete,.ili odredenu kombinaciju ovih roba’

koje su prikazane tatkama A, B, C i-D. Kombinacija-koja obezbeduje maksi-

malnu korist potrofatu je tatka B, u kojoj linija dohotka .predstavlja . tangen-
. tu krive indiferencije. " . o ST - o

Nagib krive indiferencije je, kao $to se vidi, megativan, njen pravac ide

od severozapada ka jugoistoku. Po obliku ona je konveksna (izbotena ma Jle-

v

~ v0),- jer sa povetanjem robe x muZno mora-da se smanji koli¢ina robe y, $to -

i odreduje oblik same krive. . - : /

Povréina indiferentnosti (ravnodubnosti), ili u slutaju dve robe, kriva in-.

diferencije, odnosno kriva jednakog izbora, je izum do koga su doSli nezavi-
sno jedan od drugog Edgeworth i Pareto.?® Medutim, njihova polazna osnova

- nije bila ista. Edgeworth je pisao o-korisnosti roba kao funkciji ne samo ko- -

lidine -te robe, veé kao funkciji i koli¢ina drugih roba. On je poSao od pret-

postavke da je korisnost poznata veli¢ina, iiz toga dedukcijom dobio krivu
- indiferencije®® Edgeworth. ,je pretpostavljao postojanje korisnosti i iz nje ‘iz-
_vodio krivu indiferencije”.®- Time. je Edgeworth ,u potpunosti-prihvatio Mar-
shallovy pretpostavku o kardinalnoj. korisnosti, obrazlaZuéi je samo. novim
. aparatom” 3! - R ST C - B
. Medutim, Pareto je inverzovao problem, po$ao -je obrnutim putem. JJa
_idem obrnutim putem, pi¥e on o tome, i uzimam kao datu injenicu krive ins
diferencije, i iz njih izvlatim ono ¥to treba za teoriju ravnoteZe,.a da me uzi-

mam u obzir korisnost“.3® Time Pareto elimini$e .Marshallovu pretpostaviku.

kardinalne korisnosti kao realnu funkciju koliCine robe u odredenom vremen-

skom .periodu, izuzimajuéi sludaj kolidine dobra koje je nezavisno, ali umesto

toga Pareto uvodi svoj ,funzione-indice” ordinalne: korisnosti.%® :

Pareto je smatrao da je nemogule izmeriti' korisnost?, & zato su.krive

indiferencije kao veta stvorena analititka aparatura odgovarale njegovim osnov-
nim koncepcijama. * Jer pomoéu njih potro$adi‘su:u stanju da mnaprave svoju
skalu preferencije (prednosti, prioriteta) raznih dobara potrebnih-za zadovo-
“ljenje potreba, a da:im pri tome i ne mere korisnost. ,Za ebjasnjenje izbora

potrofata- je sasvim dovoljna skala preferencije, koja nam jedino kazuje da -

li ima porasta, opadanja’ ili jednakosti korisnosti pri prelazu sa jednog niza
dobara na drugi, dakle koja kazuje kakva je'promena, ali ne i kolika je. Ova-

kav pojam korisnosti, koji treba da otkloni postavljeni prigovor njenoj izmer-

28 Zoran Pjanié, Vrednost i cene, I deo, str. 147, Beograd, 1963.
. 20°H. Schultz, The Theory and Measurement..., str. 13. b

80 V, Pareto, Manuale, str, 165, citirano prema: L. Lavra, TraZnja u ekonom-

skoj amalizi..., str. 160. ’ : C s '
. - 81 I, Lavral, TraZnja u ekonomskoj analizi..., str, 160,

. 32 V., Pareto, Manuale, str. 165. S ’
- 33 I, Lavrad, op. cit. ‘ - A _
..8¢" Poka¥ite mi korisnost ili zadovoljstvo, piSe V. Pareto, koje je recimo tri

w pﬁfa vete nego neko drugo”, Citirano prema: Zoran Paji¢, - Vrednost i cene, str. 148.

~



ljwostx naziva se ordinalna korisnost”.3% Za izvodenje' zakona ~trazn]e iz Pa--
Tetove teorije proizilazi-da je ¥k i nepotreban sam zakon .opadajuée korisno-

_stl. Iz sistema krive indiferencije. Pareto izvodi, formira ,skalu preferencije”

- koja- pokazuje odnos, strukturu relativnih potrelba potrofada. Pri tome mi ne
moramo poznavati kolika je intenzivnost potreba po;edmaca za odredemm
robama.

U é&emu Paretov d»orprmos predstavlja. napredak lfonmalne Ateom]e traznje -
U tome ,5to je pokazao da za odredenje uslova.ravnotefe i za mvoden}e za-" -
kona traznje ne treba znati kolika je intenzivnost potreba potroSaca za raz*
nim’ robama. Uslovi.ravnotefe mogu sé u potpunosti odrediti ako poznajemo
strukturu . relativnih potrofata -izraZenu kao skaly mjithovih preferencija pomo-
¢u sistema konveksnih krivih indiferencija. -Tada se mogu odrediti- kolidine -
raznih roba koje’ ée racmnalm pod:rosac datim dohotkom kmputl pri datlm ce-

" nama tih roba”36 -

" Konveksnost krive indiferencije kao . mehpostavtka u Pa.retovcu teon]l u

_ potpunosti zamenjuje Marshallovu pretpostavku zakona opadajuée korisnosti.
Konveksnost krive indiferencije’ dopugta oepa»da]wou, konstantnu i povecava-
juéu” graniénu korisnost, Mi smo mapred veé prikazali krivu indiferencije”u
sluaju dveju roba pri kojima je uslov ravnoteZe pmpormona‘lnost odnosa iz~
medu cene i gramcne konsnostl tih dveju roba,

Slutsky~Hzcks—Alleno-u zakon’ tmzn]e

Sa razvojem i fomnruhsa.n]em svog zakona tra¥nje Pareto je 1sprav1o, upot- . .

" punio i produ¥io rad Walrasa i-drugih na polju funkcije trafnje; a sa eks-

- Allen su wratili sli¢nu uslugu Paretu.3? -
Videli smo da je Pareto odbacio Marshallovy (preﬁpostavlcu 0, kand*malno;

korisnosti i utvrdio da’ za izvodenje zakona tra¥nje mije potreban zakon opa-
dajuée korisnosti, ,Pareto nije “primetio” sve implikacije sopstvene teorije. .
Nije primetio njenu najvaZniju implikaciju: da je po«;a:m kvantitativne skorLsno—
sti- za formalnu teoriju traZnje nerpotreban . To znadi da_je mepotreban Mar-
shallov analitidki aparat: pojam graniéne |korlsmo‘st1 dobra i po;am gramcne‘
konsnosm novea“ %8 -

-Na to su prvi ukazali W. E. Johson i E. Slutsiky, a pro‘blem su. dal]e ra:z—‘ ’
vili'J. Hicks i R. Allen., :

W..E. Johnson je pokazao da sve promene u koli¢ini ro&be 1k01e 50 rezultat
promelna u ceni i dohotku ne zavise od merl]wostl korisnosti. On kaZe: ,Ne-
-moguénost merenja  (korisnosti — ID5) nije va¥na ni za jedan ekonomski pro-
blem.. Niti je ‘ekonomskoj mauci potrebno da zna.grani®nu korisnost (stopu
korisnosti) neke robe. Potrebno je prikazivanje -stope (odnosa) jedne granitne .

" .plicitnim uvodenjem dohotka u funkciju trazn]e Slutsky i, kasnije - Hicks 1 » -

- kotisnosti prema drugoj. Tu stopu, pak, predstavlja nagnb na svako; tac?kl p

kr1ve konsnosh (krive undnfere‘ulje)” 39
‘ 35 Z. Pjani¢, Vrednost i cene, str. 149.
' © 86 1. Lavrad, TraZnja u ekonomskm analizi..., str. 1673,
37 Henry Schultz, The Theory and Mea.su.rement of Demand str. 50, Cha-‘
cago, 1938.
: 88 Ivan Lavrad, Tu:a.znja u ekcmomskcu analm Alfreda Marshaﬂa, istr, 164,
Beograd, 1961. .
3 W. E. Johnson, The 'Pure Theory of Utnlnty Curves, The Ecomomxc Joumad,.
Dacember 1913,

~
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" Analizirajuéi Paretove pretpostavke i osnove za izvodenje zakona traZnje
E. Slrutsky, pored ostalog, pide: ,,Pa,reto Jje formulisao tafan pojam korisnosti.
Njegov. &isto formalni-karakter i mjegova potpuna nezavisnost od svih psi-
"holo¥kih i filozofskih hipoteza preporudilo ga_je kao solidnu osnovu za kon-.
struisanje naSe sopstvene teorije. Meduftlrm Paretov pojam korisnosti u toku
razmatranja m]e bio dobro definisan. Taéno govo: oreti, on-nije sastavljen. samo
od jednog, veé od dva razlidita pojma, koji .nam ne izgledaju kao usko ve-
zani. Prvi, je pojam korisnosti (ophelimity) kao 3to je zadovoljstvo keoje’ poje- '
dinac dobija dodajnim’ kolidinama izvesnog-dobra. To je &isto psihologki po-
" jam .. hedonistitki pojam Gossena,” Jevonsa, i drugih. - U Paretovoj teoriji,
medutim, ovaj prvi pojam je retko primenjivan. Drugi po;am that of. a func-
tion index of wutility, je sasvim drukéija stvar. To je sreéna’ konstrukcija, pot-
puno tadna i apstra‘ktna w svim njenim.'aspektima. - Mi éemo koristiti to kao
polaznu’ tadku madeg razmatranja... i videti ma’ kra]u kako je moguce stidi
drugom, bolje definisanom pojmu”.49 ", .

Funkcija korisnosti koju izvodi Slutsky . predstavl]a ob]ektlvnu ekaly pre- .
. ferencije. Ali on ne negira-potpuno posto»]an]e meduzavisnosti ekonomske ko- -

", risnosti i psiholodke korisnosti, pri ¢emu se samo trudi sa empirijski doka¥e
svaku psihologku hipotezu, ‘Zele¢i time da funkciju korisnosti o«bjelkﬁwmra e

N]egova polazna osnova u-proutavanju mo¥e se sagledati-u sledetoj reCenici:
" Ako Zelimo da postavimo ekonomsku nauky na solidnu osnovu, pie Slut-
sky, moramo je udiniti potpuno nezavisnom od psihologkih «pretrpostavkl ifi- -

lozofskih hipoteza.** On se ovc»g stava »drz1, ali ne 1sklju;cu]e i ne_negira p51- e

" hologke -elemente. - -
. Polazna osnova Pare’uovx'h nasle!dmka. je p'rei:postavka o konveksnosti krive -

: mdeerencx)e Koja je mzeta na. mesto pretpostavke zakona opadajute korisno-

“sti, iz koje -Pareto izvodi wakon traznje i formira uslove za uspostavljanje °
trzidne ravnoteZe. Kriva mdlferencqe omoguéava da se utvrdi maksimum .za-~
dovoljenja potreba potro¥ala,- pri. odredenom. nivou dohotka, i ,bez ikakve
informacije o obimu korisnosti.koji stide iz dobara”. To je u stvari majvi¥a’
tatka u kojoj linija dohotka ‘dodiruje krivu indiferencije. ,5a ovom postav-
kom :teorxja vrednosti je skrenula na drugi pravac od onog kojim je ifao Mar-
shall, pife o tome Z. Pjanié, i otvorila piit novim suptinijim analizama. Ovaj
pristup daje prve rezultate u teor1]~1 Hicks-a i.Allen-a, kod kojih su krive in-
diferentnosti: polazna tatka, a ne izvedene iz povrina korisnosti kao kod .
Edgeworth-a. Hicks je uopftio ‘ove rezultate u svojoj knjizi ,Value and Ca-
pital”, koja je izadla 1939. godine.- U HleS-*Auen-OVO] teoriji indiferentnosti

1scezl1 su, pored ukupne korisnosti, pojmovi grani¢ne korisnosti i opadajude -

granitne korisnost, a umesto njih: su uvedeni pojmovi graniéne stope. supstli
tucije granine stope supstltum]e Savremeni komentatori ove teorije ]015 nisu "’
nadisto $ta uvedeni pojmovi, doista,.znace, da’ 5i su ,pozitivna promena u

osnovama teorije”, kako je tvrdio Hidks; ili predstavl]a samo neku vrstu ,,do- -

teranog prevoda” stare teorije ko\rlsnosh Itpak vnse ,pns’cahca ima ovo drugo
’cumacen} e” 2 e .
Sta predstavljaju po;mow gramma stopa supstitucije i qpaxda]ujca gramcna .

- sﬁopa supstitucije? Granitna stopa supstancije predstavija odnos izmedu koli-
_ é’ine dobra y prema kolitini dobra x, :koq'e u odredgnim komb—i-na_cijama kupuje '

R 40 Eugen E. Slu‘tsky, On the Theory of the Budget of the Consumer, R»eadmgs
in Price Theory, London, 1953, str. 28. .
- 41 E. Slutsky, isto, str. 27. Takode vidi str. 53, - .
" 42 Zoran Pjani¢, Vrednosti i ‘cene, str.. 14g—150. = . -
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B potro¥at. Ovaj odnos je odreden nagibom krive indiferencije i pokazuje, spo- R N
- sobnost_supstituiranja robe x sa robom 'y, pokazuje koli¢inu ‘Tobe x kojom se
+ kompenzira -gubitak granitne jedinice robe yi obinuto. Granicna stopa sup-
stitucije omoguéava izratunavanje koeficijenta. —, koji se kretanjem krive -
- T S ' Uy oo oL

Ny

R T N TR
 indiferencije. na_desno smanjuje, a kretanjem mna levo poveéava. Ravnoteza u
- potro¥nji kod pojedine individue se odreduje stopom graniéne supstitucije izmedu . -
" . dva dobra koja izrazava, odnos njihovih tr¥i¥nih cena. ,Da-bi jedan individuum
_ <. bio u ravnotezi s obzirom na sistem tryi¥nih . cena, njegova granicna stopa -
~ supstitucijé izmedu ma koje dve robe mora biti jednaka srazmeri njthoyih .= = ~
. cena”.#8 Time se elimini¥e pojam, graniéne korisnosti- dobra-# . zamenjuje’ grani¢- * -
“norh stopom supstitucije. To dovodi i do odbacivanja prvog Gossenovog zakona.
- --Prema. .tome, Marshallovu pretpostavku: zakon opadajuée korisnosti®
" THicks zamenjuje pretpostavkom opadajuée graniéne stope su stitucije.t* Pri -
' datoj kombinaciji koli¢ine dvaju dobra x i-y, svako.poveéanje dobra x, a sma- 7 -
njenje dobra y “obezbeduje ravnoteZu i povoljan polozaj potroéata. Medutim, o
-svaka dalja kolidiria dobra y kojom se zamenjuje sledeéa jedinica-dobra x bie -
manja od oné kojom je zamenjena prva jedinica dobra x.. ,Drugim re¢ima, $to -
je vide X supstituirano za. Y, to .¢ée bibk manja granitna stopa supstitucije X o
za.Y. Ovo natelo igra veliku ulogu u Hicks-ovom dijagramskom aparatu. Kao -.
~ ¥to ‘je.u Marshall-ovoj verziji, opadajuéa grani¢na korisnost bila mecphodna da
. objasni pad i nagib krive traznje, tako w teoriji indiferentnosti nijene krive-mo- .
' * raju biti konveksne-prema csovinama, jer. se-inate ne bi mogla ugpostaviti.
“stabilna ravnote¥a, ak kad bi i granicna, stopa supstitucije bila jednaka.ceni.
-One su konveksne, ako su granitne stope supstitucije opadajuce. Kad bi gra=-
ni¢na stopa supstitucije bila rastuéa, odnosno krive indiferentnosti konveksne,
_ onda ‘svako udaljavanje-od ranije definisane ravnote¥e . .. priveée pojedinca "
- ka vigoj krivi indiferentnosti i-boljoj kombinaciji®® _ = - - S :

-

7

Woan

Kao osnovne determinante iz kojih proizilazi koli¢ina fraznje javljaju- ser - ..
1) sistem kriva indiferencije, 2) veli¢ina dohotka i 3) visina cena. Krive indi- -

- ferencije predstavljaju ukuse i Zelje potro¥ada za odredenim robama, -koje po-

’ trofa¢ kupuje svojim odredenim dohotkom u odredenom -razdoblju i po odre-

denim . cenama koje te - robe .imaju. Prema tome definisanje zakona traZnje. ..~

. .dobija ovakav oblik:'D =.F (p1, p2, ps, ... pn, -R). TraZnja je, znali, funkcija - -
-. . -cena robe i dohotka potro¥ada. Kolitina traZnje za odredenim robama menjace .
. se zbog promene cena tim robama, i zbog promena velitine dohotka. U, vezi
s tim su Allen i Hicks ‘ispitivali uticaj cena i dohotka na velitinu ‘traznje i+ - -
“do¥li do formulisanja pojmova ,efekat supstitucije” i ,efekat-dohotka”. o ]
" ,Jzvodenje zakona traznje je prva dinjenica koju susreemo u’tehnici de- .. -
lienja efekta promena cena na dva dela (income. effect and substitution - . -

. 43 Hidks'i Allen, A." Reconsideration of the Theory of Value, Economica, 1934, Sl
str, 56. Citirano prema: I..Lavral, TraZnja, str..165, e e T
i 44 Gotovo svaka Marshallova teorija nalazi svoga dvojnika. Tako odnos izmedu - = .
‘marginalnih korisnosti i cena postaje tangenta’ limije céme i krive ravnodu$nosti. - .}
- Drugim redima, teorija.sad tvrdi, da maiginalni odnos zamenljivosti dve vrste dobra. .- -
© ~ (3to se izra¥ava nagibom krive ravnodus$nosti) mora u ravnoteZi biti jednak odnosu -
cena. Opadajuéu marginalnu korisnost zamenjuje opadajuéi marginalni odnos zamen- " - .-’
ljivosti ili, drugim refima, preduslov, da kriva ravnodugnosti bude konveksna prema
:koordinatnom sistemu ... Vidi, Esic Rol, Povijest ekonomske -misli, ‘str. 373, .
.. 45 Z. Pjanié, Vrednost i cene, str. 150—151. = -’ —_—
. T 3
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eEféct) .. .~Efekat ‘supstitucije je efekat od promena cena robe koje razma- -

tramo ... Efekat dohotka je ogranifen promenom ‘u dohotky bez' promene u
cenama”.#® Dr Zoran Pjani¢ istie da ,sada stizemo do jednog stvarnog pobolj-

-Sanja, koje je dao Hicks, u odnosu na stariju gkolu. Cak po miéljenju sutvorca *

teorije; Allen-a,  cela teorija vrednosti Hicks-a podiva na tom momentu, t.
na jednalini koja deli efekat -bilo-koje jpromene cene na traznju u dva dela
— jedan koji potite od promene u realnom dohotku (income effect) i drugi koji
potice od promene u relativnim cenama sa konstantnim realnim dohotkom -
(substitution effect)”4? ST : : T
- U vezi sa obja¥njenjem pojma ,substitution effect” pitanje se svodi na
to da li potrofal sa promenom cene neke robe menja i kombinaciju dveju-
* roba.u razmerama koje mu obezbeduju nepromenjeni-nivo zadovoljenja potreba.”
Drugim retima, da li zbog promena cene neke robe, potrofad menja kupovinu i
time menja svoj poloZaj ma_istoj krivi indiferencije? ) Sl
Po Hicksu potrofa¢ ée promeniti kombinaciju dobara,” promeniée i svoj
poloZaj na krivi indiferencije, ali pod uslovom da promena cene jedne. robe ne
-~ dovede do menjanja relanog dohotka potrofata. Da ne bismo prihvatili Mar- -
shallovit, za nas. neopravdahu pretpostavku konstantne graniéne ’korisnosti
- ‘novca, koja, kako smo ranije istakli va¥i-u.izuzetnim sludajevima, moramo
". uzeti da svaka promena cene mora biti kompenzirana odgovarajuéom prome-
nom novéanog dohotka potrofada, tako da realni dohodak ostaje i dalje nepro-
menjen. ,Jer u ovom.tumadenju, kaZe Hikcs, efekat supstitucije meri efekat
promene u odnosu cena, sa konstantnim realnim, dohotkom” .48 o
Realni dohodak, dakle, ostaje nepromenjen, mivo satisfakcije, takode, ne- -
-promenjen, potrosa¢ i dalje ostaje na istoj krivi indiferencije. Medutim, potro-
- 8al’ ¢e zbog promena cene jedne robe promeniti kombinaciju dobara, smanjice
kupovinu robe koja je postala relativno -skuplja, a pavetanje kupovinu robe
koja je postala relativno' jeftinija. Kao rezultat promena cena, i promena u
kupovini i kombinaciji dobara javlja se odredeni udinak koji Hikes zove efekat
supstitucije (the substitution effect).# Ova analiza obuhvata robe supstitute
kao 3to su mast i ulje, puter i margarin, elektriéna energija i plin, ugalj i
~drvo itd., kod kojih povelanje cene jedne robe. ima za posledicy povelanje -
traznje za drugom robom'koja je postala relativno jevtinija, a smanjenje tra¥nje -
za robom koja.je postala skuplja. ’ ) S
Medutim, ,efekat dohotka meri “efekat promena u realnom dohotku”.5
Pretpostavka je, dakle, da se promeni suma novéanog dohotka potrofala, a da -
pri tome cene roba ostanu nepromenjene. Takvo kretanje dohotka i stanje cena
stvara moguénosti potroatu da kupi-veéu kolidinu dobara, to mu i povelava
realni dohodak. Medutim, v izuzetnim sludajevima -poveéanje dohotka mo¥e
dovesti do ravnomerne promene tra¥nje za svim .vrstama robe.” Ako analizu
" ‘usmerimo n tra¥nju jedne odredene robe, onda poveéanje dohotka mo¥e imati -
za rezultat ovakva kretanja traZnje: 1) tra¥nja za odredenom robom mo¥é se.
povecati, 2) trainja moZe ostati nepromenjena i 3) tra¥nja za nekom robom'’
moze opastl. Ova trefa vrsta robe jeste” tzv. inferiorno dobro, za kojim se -
traznja smanjuje kad.dode do poveéanja dohotka,-jer  uveéani dohodak omo-

'

-48 J.R. Hicks, A. Revision of Demand Theory, str. 59
47 Z. Pjani¢, cit. delo, str. 151. -

a8 J. R.'Hiqks, A. Revision of Demand Theory, str, 62. )
49 J. R.-Hicks, Isto, str, 113. - * . - ‘
50 J.-R. Hicks, Isto, str. 62.
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gucava da se poste'penno napust1 potrosn}a dobra niZeg (kvahteta i prede na dobra -
" videg kvaliteta. Poznat je sluca] sa margarinom i puterom.’!- Kretanje trazn}e
za’ unferlornorm robom mozemo pnkaza’n na sledecem dijagramu.

Kao -¥to se vidi, povedanjéem dohotka od.d: na de i ds povecava se. 1
tra¥nja za robom &ja se kolidina meri linjjom X, dok.se traZnja za robom. ¢ija
se kolitina meri linijom Y — a to je inferiorna roba — smanjuje. Pomeranje
tatke S u kojoj linija dohotka predstavlja tangentu krive indiferencije pokazuje
“smanjenje trazn]e za rOstm Y. Prema tome, ,jedna mba Q1 je mfenorno dobro,

: 3
ako je % negativan, t], ako se :potmsaceva kupovma Q: smanjuje, kad njegov

'dohodak poraste”.®? Ili kako kage Hicks, ,,robe sa.negativnom® dchodovnom
elasti®nodéu su mazvane inferiorna dobra. Nije neophodno, nastavlja Hicks, da
inferiorno dobro i superiorni supstitut koji ga zamenjuje imaju neku za}edmcku :
“karakteristiku. Nije ¢ak meophodno da su',potrebe” koje oba' dobra zadovo-
l]ava]u u izvesnom smislu iste. Razmotrimo slutaj u kome-je neko lice navedeno,'
-da. g2 malim povecan,)em dohotka, kupuje auto; ono ¢ée tada biti obavezno™ da
SltEdl na onome na ¢emu je ranije trosilo-svoj ibudzet Jer, 'sa posebnim pove-
éanjem dohotka postaju svi i obicni oblici potrosnje inferiorna dcbra”.®
Redovno Je i normalno da svako povetéanje dohotka, ma ono bilo i mini-
malno, omogucava« vi#i nivo zadovoljenja potreba, pa makar i da se odriosi samo
na neznatno ,povelca,n]e kupovine samo jedne robe. Kao rezultat toga potrosal
prelazi’ ] krive s.ni¥im indeksom na krivu indiferencije s viSim indeksom. Te
" promene Allen i Hicks zovu efekat dohotka, efekat promena:: dohotka ma traz- .
nju. U sludaju da dode do smanjenja dohotka posledice ée se ogledah u sma-
njenju ssatlsflkacue potrofata, lzuzetak &mi tzv: Gmﬂfenov slucaj za Cl}u pojavu
su po re¢ima Hicksa ,neophodne tri stvari: .- :
' (i) roba mora da bulde mfemorno dobro &ija je nagahvna elas’clcnost do-
hotka visoka,

51 7, Mo«rg.an, Consumer Substhtutxo»ns between Butter and Margarme Ecomo- :
metrica, 1951, .str. 18. ~

52 Henderson i Quandt, M1croeconoml1c Theo,ry, str. 27. Cx’urano prema I Lav—
© ra¢, TraZnja ..., str, 167.
.58 ], R, chks A Revmon of Demand Theqry, s’cr 66,



(u) afekat SU.pStlthl]e mora da *buc'le mah

(iii). proporcionalno dohodak '1<0}1 se trodi na inferiorna ‘dobra mora da:

bude veliki”, Medutim, dodaje Hwks, L8m je potrosn;a razumno rasporedena,
Giffenov slu_ca} . se_tefko moZe javiti, lako “su.izuzeci prema zakonu trainje

L teoretskx moguéi, sludaj njthovog zbivanja u praksi se zanemaru]e (negligible}® . .. -
" Pojmove ,,mcome effect” i ,,subsm’cuitlon etﬁfact moZemo prxkazatl i dija~

gramstkl T e LA L U

. .-

-
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Linija dohotka A—a’ pokazuje da se konstatnm dohotkom moze dakupi -

robe Y u kolidini Oa, i'robe Xiu koli¢ini OA. Ako sada preﬁpOsLavxmo da doho-
"dak ostaje fiksan, a da se promeni samo cena robe Y, tada ée se promeniti
koliina robe Y koja: se mooZe kupiti i iznosice na ondinati Qai. Nova linija

dohotka. Aat ima.-svoju novu ravnote’nu tadku Pz koja je tangentna vi3dj

krivi indiferencije. Povezivanjem linijom tatke P1 i P2 dobija- se po Hicksu
takozvana ,jprice — consumption curve” Efekat koji je dobijen promenom kom-
binacije dobara koje potro$al kupuje zove ‘se efekat supsh’cuc:l]e
’ Pretpostavimo sada’-da ]e dotlo do promene dohotka &ja se linija nprnkazu]e
sa Bb, a da su cene robe X i.robe Y wstale' nepromenjene. Ravnote?na tadka
bic¢e Ps koja posta]e tangenta novoj v150] krivi. indiferencije. Ona’ pokazuje da
potrogal: sa uveéanim dohotkom povetava kupovinu'i jedne i diuge robe, $to
" se prikazuje ma apscisi sa OB, a na ordinati sa Ob. Povezivanjem tataka P2
i P3 dobija se linija koju je Hicks nazvao ,income — consumption curve”, Efekat

“u - kupovini robe dob1]en promenom * dohotka \predstavl;a po H1cksu efekat

" dohotka.

54 J. R. Hicks, A Revision of Demand 'f«he&ry, str, 66—67.. _: IR
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-Poveéanje dohotka oznateno linijom Cc sa formiranom movom ravnotez-

 hnom ‘tadkom Pi pokazuje sluaj takozvanih superiornih i-inferiornih dobara.
. Kupovina robe X se povecava, a robe Y smanjuje. Zbog toga u ovom sluaju
- roba X .predstavlja superiorno dobro u odnosu na dobro Y,-a dobro Y pred--

stavlja inferiorno dobro.. .  : -

_ "Po redima dr Zorana Pjaniéa ,,0ovim svojim analititkim instrumentarijumom ~

— konveksno¥éy krivi-indiferentnosti, krivom .odgovarajuéih promena u dohot-

. 'ku i_potro¥nji, poredenjem raznih ravnotenih poloZaja itd., Hicks je uspeo da
-~ geometrijski prikafe dvojake posledice pada cene neke robe, da s jedne strane
“raste ,realni dohodak” (i efekat je slian porastu dohotka) i'da se s druge.
- “strane, van ovoga, javlja te¥nja.da se supstituira roba &ja je cena pala. Koji -
" ée od efekata -biti “jadi, koje. ée posledice prvenstveno da”donose pad. cene,

" 7 dobrim delom zavisi od poletne-koli¢ine X:- © . T - - e

",Ako jé ova kolidina, pie o tome Hicks, bila -velif};a u odnosu na dohodak,--.
_ potro¥ad ée se naéi u mnogo boljoj situaciji, pa ¢e prvi efekat {mogli bismo

 ga nazvati efekat dohotka) biti vrlo znalajan; ali ako je kolifina bila mala,

i- dobitak je mali, pa ée efekat dohotka-verovatno biti’daleko prevaziden od

" strane efekta supstitucije”. (J.-R. Hicks, A Revision of Demand Theory)®® - -
’ - Slutsky-Hicks-Allenova teorija tra¥nje izazyala je vrlo razlidite komentare .~
i dobila razlitite ocene..No, medutim, preovladava misljenje 'da je ona napra-. -

vila-izvestan napredak u razvoju gradanske teotije traZnje 5% - . T e-c

-~ 6 druge strane ima mi¥ljenja da krive” indiferencije kao anali¢itka oruda - _-

“nisu pogodna za empiridko proucavanje dohotka, cené’i potrodnje.’” = -7 -

Vere .

-_ U vezi“sa svim tim ‘razliditim ocenama postavilo se pitanje u e\kornon:sko-j '
" teoriji-da l:je Slutsky-Allen-Hicksova teorija behaviour-istitka zato $to polazi-
" “od izbora potroSata kao principa koji se moZe empiritki utvrditi, $to u izve-

snom smislu znadi udaljavanje od introspekcije koja je bila karakteristiéna kao

- vladajuéi metod .u burZoaskoj “teoriji vrednosti toga vremena. Osnovni motiv

- ponafanja potro¥ala w’ mjihovoj teoriji je-Zelja da se maksimira.satisfakeija. -
=" Najdalje su otili u razvoju.behaviourizma Samuelson: i.njegovi sledbenici: . -
. Houthankker, Litlle i drugi sa svojom teorijom ,otkrivene preferencije”, otkri- -
*_vene zato.¥to s¢ po njima moZe da proudava sve ono §to se moZe otkriti i

“proveriti, potvrditi ili oboriti.. Behavoiurizam napusta pretpostavke- o _satis- - -

- fakdiji i korisnosti-kao osnovnim motivima u ponafanju potrodata i polazi od
""" pretpostavke da je racionalni potro$aé konsistentan (dosledan) u svom’izboru. .
 Na primer: -,,Ako pri ceni i-dohotku stanja A vi biste mogli da kupite dobra --.
" u razli®noj talci B.i ako-stvamo niste je odabrali, onda je'A odredeno da bude .

. yotkriveno kao bolje” nego B. Osnovni postulat je da B neée nikad biti otkri-

- indeksnih brojeva i koji je nazvan ,slabi aksiom potrogaéevog pona$anja..Me-
dutim, -postoji jo-jedan aksiom, koji su nezavisno jedan® od drugog otkrili

* Houthakker i Samuelson, naime, ,jaki aksiom potrofatevog ponaanja”;: ,Ako ~
_se’ A.samo otkriva-daje ,bolje mego” B,-a B se samo otkriva da je-,bolje
nego” C, a C se samo otkriva da je ,Jbolje mego” D, itd.,". .. tada ja proSirujem-’

. .55 Z. Pjanié, Vrednost-i cene, str. 152.

. 58 Vidi: William Fellner,. Modern Economic Analysis, ‘New ~York, 1960, str.
- 180—193. Z. Pjani¢, Vrednost i cene, str. 152—153. 1. Lavrad, TraZnja u ekonomskoj

anializi . .., str. 176—1y7, . = . , P . o
57 Vidi: \W.-Allen Wallis i M. Friedman, The Empirical ‘Derivation- of ~Indif-

ference Functions,. Studies in Mathematical Ecomomics .and :Econometrics, 1942, i,

* Thurstoneovu studiju u Journal of Social Psychology, 1941. -

_»‘ - o - . O . _1:73’
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._veno-da-i samo bude ,bolje nego A”. To bi bio po re¢ima Pjani¢a -,osnovni -
. aksiom — za.-koji sam Samuelson ka¥e da ga je pozajmio od savremene teorije
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_definiciju ,otkrivene pre‘ferencije”»-i kaYem da se A moZe odrediti da je ,otkri-

veno da je bolje nego” Z, poslednja jedinica u lancu. U takvim slulajevima . -,

postavljeno je da-Z nikad ne sme biti otkriveno da je bolje nego A7

O teoriji ,,otkrivene rprafer‘enm]e dati su razlititi sudovi i ocene. U nafoj ,

literaturi pozitivna ocena. teorije ,otkrivene preferencije” data je od Z. Pjaniéa

i I Lavraca.5? Negativnu ocenu nalajz.unoq(od Majumdara, Robertsona i drugih 60 -

Osnovni problem teorije potrofata je problem izmerljivosti korisnosti.
Jevons, Menger, Walras, Marshall i drugi pristupili su teoriji korisnosti polazeci

od toga'da je ona merljiva pristu’p je, dakle, bio kardinalisti¢ki. (Jevons je, na

* primer, isticao da korisnost ne mora da_bude u odredeno vreme sposobna da
bude ,merena”, ,ali je zapazio da mnoge velidine koje jednom izgledaju ne-

merljive kasnije postaju merljive”, Mapu indiferencije su uveli u ekonomsku

analizu teoretitari E. Y. Edgeworth, Vilfredo Pareto i Irving Fisher, ali misu bili
" dosledni u pokugaju da wkljuée kardinalnu izmerljivost pomocu oruda koja su
. sami primenjivali. Tridesetih godma ovoga veka J.'R. Hicks- i R. G. D. Allen
su pokazali da se cela teorija o ponadanju racionalnog potrogata moze da izvede
iz ordinalne intrepretacije funkcije idiferencije. Takav pristup imao je veliki
znadaj s obzirom na raspostranjeno uverenje ekonomista toga vremena da je
kardmah\a izmerljivost ‘nerealna pretpostavka. .

. Teza da korisnost moze. biti posle svega kardinalno 1zmer1]1va prezentlrah
-su 1946.. godine John von Neumann i Oskar Morgenstern u svojoj Theory of
Games and Economic Behavior. ,,Ovi autori su .pokazali, kaze W. Fellner, da
‘na rprebpostavkama koje u cehm izgledaju verovatne, ponafanje mdnndua
mo¥e-da bude- interpretirano kao- ohkmvan}e nJIhOVe ,,1zmerl]1vosh” funkc:l]a
korisnosti”.6t . -

Prerha tome, danas je nemogude uzeti granicu Lzmedu kardmahzma i ordi-

nalizma, istovremeno kao granicu izmedu introspekcije i behaviourizma. Tako -

Hicks-ova teorija predstavlja teoriju indiferencije-preferencije za razliku od

Samuelsonove behavionistitko-ordinalistitke teorije otkrivene preferencije i be- ,

: havmrlstléko-kardmahstlcke teorije Neumanna i.Morgensterna.®

Ima i takvih shvatanja. prema | kopma se_ekonomisti koji se >bave th prob—'

lemima® dele u &etini grupe, zavisno’od. toga da li polaze od kardinalistitkog. -

. ili ordinalistitkog shvatanja korisnosti-i da li se sluZe 1ntrospeka]0m ili. blhe-
von19h18k1m postu{pkom u SVO]lm analizama.%® .

\

58 Z, Pjanic, Vrednost i cere, str 158 J '
- % Vidi: Z. P]amc Vrednost i cene,. str. 159: Na ClS’BO teorijskom planu, u po-
.. redenju sa ranijim formulam]ama Pareta, Hicks-a i drugih, ,otkrivena preferencija
. predstavlja uspefan madin ‘izvodenja mnogih fundamentalnih, odredenih ne]ednako-
st (tipa indeksnih brojeva™). I Lavraf, TraZnja..., sbr. 177: ,I ]edna (Hicksova) i
dru.ga (Othmverne preferencije) verzija- savremene forma]ne teorije traZnje — napu-

sta.]u. — §to ]e takode naprerdak — ner.ea‘hsmcku pretpostavku o neprekidnosti ﬁun;k- )

cija trazme
60 Majum.dar kaZe: ,,Samuelso«nov tfxp teoreme traznje ima manju empmcku sa-
drZinu nego Hicks-ova verzija”. Robertson sarkasti¢no ‘govori o ;skrivenoj indife-
rentnosti” i ,,ortkrlveno; prerfenencl}x Citirano prema Z. Pjanié, Vrednost-i cene,
str. 161, | ’ :
61 William Fellner, Modern Bconomxc Analysns, str. 194

62 Majumdar, The Measurement of Uh.hty, London, 1958. Vidi npo.glavlae Intro-~ i,

spektlvmoa-ordnnahstucke teorije.
83 Vidi: dr Zoran Pjamc, Vrednost i cene, str. 162—-167
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KRN Moore-Schultzov zakon trainje .

" Cournot-Marshallov zakon *traiﬁje, Walrasov;' _odnosno Edgeivvo'r:—ﬁh~13i.shei~—

-Paretov zakon traZnje i.Slutsky-Hicks-Allenov zakon traZnje su po svojoj
sadrZini i po svojim formulacijama stati¢ki zakoni jer proizilaze iz analize koja

‘pokusava da utvrdi odnos izmedu cena, kolidina i dohotka kao ekonomskih -
elemenata koji se me menjaju’ 1 »pmpaada]u istoj vremenskoj -jedinici, istom vre-~

. menskom - razdoblju, Statidki zakoni tra¥nje polaze od toga da koli%ina neke

-robe koju neko Yeli da kupi zavisi od njene cene u istoj vremenskoj jedinici,
odnosno-da koli¢ina, traZene. robe zavisi i od «cena, drugih roba u istoj vremen- -

skoj jedinici,. odnosno i od dohotka u istoj vremenskoj taCci, zavisno 1k0]1 xzakon
traznje predstavlja osnovu za analizuy kretanja ’crazn]e T -

.Statitka analiza je, prema tome, strogo ogranitena na ]e»dan odredem vre-
menskl period, na ]ednu. vrermensku jedinicu, na primer na ]edam. mesec, na
jednu. godinu, -

"~ Medutim, analiza koja nast011 da poveZe ekonomgke vehcme koje se odnose

na ‘razlidite vremenske jedinice jeste dinamithka analiza. Dinamitki odnos’ koji

predstavlja odredeniu vezu zavisnosti izmedu raznih elemenata u toku. vie

ekonomgkih jedinica jeste osnova dinamitke analize. Na primer ponuda. péenice -

posle ZYetve rezultira iz visine cena pdenice pre njene setve. Zato le. ponuda
pSenice posle Zetve biti funkcija cene u periodu pre setve. Prema tome, odnosi
izmedun ponude, traZnje, icene, proizvodnje, dohodaka,. potrognje i drugth ele-

jedinicama, - talkama. Neki ‘od tih elemenata’ pripadaju posmatremom periodu,

ali drugi pripadaju pro¥lom periodu, ili pak zavise od onoga $to se ofekuje u
buduéem periodu. Objektivnost analize zahteva da ‘'se uzmu u’ razmatranje.
elementi i mjihovo kretanje u viSe vremenskih jedinica, sadagnjih, proglih i bu- -

. duéih, $to obezbeduje davanje pravilnijih odgovora na postavljena pitanja.
Karakteristino je u ekonomskoj teoriji da je prelaz sa statitke analize na
- dinamidku bio povezan sa napustanjem konisnosti .kao polazne pretpostavke

-u analizi tra¥nje, i ostalih ekonomskih problema Pridrugujuéi se Paretu, Fisheru

i drugim ekonomistima koji su kritikovali pojam korisnosti pretvarajudi teoriju

mamgmalne vrednosti u ¥istu teoriju izbora, ¥vedski ekonomista Gustew Cassel

je izvndio -,najostriji napad medu bur¥oaskim ekonomistima ma ‘teoriju kori-

snosti ... On je tvidio da teorija korisnosti ne pruza nnkaikve mformalc.qe o -

funfkcljama traZnje pa zato u ekonomiji treba .od ovih podi: :
,,Po;edmac, ka¥e Cassel, poseduje skalu vrednosti u novéanim iztazima,
sa kojom mo¥e ne samo da klasira svoje potrebe, nego i da numeridki izrazi
njthovu” intenzivnost .. . Sub]elktwm element koji Zelimo da izolujemo jeste
odnos izmedu vrednovan)a i spolinih é&nilaca (dolhoda‘k i cene); U cilju da -se

otkrije ovaj odnos, mi moramo dopustiti spoljnim diniocima da -variraju; . tada"

ée” vrednost, koju pojedinac pripisuje dobru o -kom je red, takode varirati.

. Stoga ova vrednost je funkcija spoljnih &inilaca 1 u ovom funkcionalnom od-

" miranje cena”.® Caselova teza je bila da se funkcija traZnje moze upotrelbljavaﬁ i

nosu imamo potpun i list izraz subjektivnog elementa, koji... utie na for-

- neposredno. bez pojma komisnosti. Po njemy korisnost se nitim ne mo¥e meriti,

jer me postoji takva jedinica mere korisnosti koja bi se mogla definisati, i zato.

© ditava ta pseudopsihologka teoriska osnova !ne doprinosi niSta objadnjenju

cena i tr¥idnih odnosa. On je ova stanovigta zadrZao i u kasnijim svojim’ delima.-

. Tako, u ,svoyoq ,, Teoriji so«c1]a1me ek(moml}e pilsao je da treba ,prekinuti sa

»

' 4- Citirano \iwiﬁema:“dr- Z. Pjan.ic', irs‘i:ol str. >1‘-35.
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' menata koji se nalaze u mec’l’usofbnOJ zavisnosti pripadaju razliditim vremenskim -
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starom teorijom vrednosti kao ‘samostalnim poglavljem” ekonomske teorije i = )

izgraditi nauku polinjudi sa teorijom cena,-te bismo na ovaj nalin mogli da -
. se otresemo mnogih nepotrebnih diskusija, najveéim delom “preteZno .skola-
! _ sti¥ne prirode, koje, su opteretile_ranije rasprave o ekonomskoj teoriji (,, The

nezavisna od pojmova korisnosti, upotrebne- vrednosti ili ofelimiteta, Jedna

potpuna rasprava mogla bi se napisati bez ovih spojmova; pa jednog dana mo¥da " -

e biti pogodno da se i napife”)”® - .

Theory of Social Economy”, London, 1923, str. V). To je ista misao do koje '
: je dofao Pareto u svom ,Manuale” (da je ,ditava teorija ekonomske ravnoteze .

Na ‘ovakve- Casselove prigovore oftro je<réaagova;o Wicksell, Medutim, on ~

e _nije mogao da odgovori, niti da pobije Casselovo tvrdenje da se funkcija traZnje '
. moZe objasniti bez pojma i teorije korisnosti. - . =~ - T
N - Henry’ Moore je w svojoj analizi traZnje®® bio vrlo dosledan u odbacivanju -

pojma korisnosti. Njegov cilj je bio da istakne meduzavisnost ekonomskih ele- - -

 menata i.da.poveZe ekonomsku “teoriju sa statistickom teorijom i kvantitativno .
utvrdi vaine ekonomske funkcije. U- vezi-s tim H..Moore pife: ;U poslednjoj
Zetvrti protlog veka ekonomisti su imali velike nade u pogledu &njenice da’
ekonomija postane egzakina nauka.-Prema shvatanju veéine teoretitara, razvitak -
utenja o korisnosti i vrednosti doveo je do razvitka ekonomske nauke na bazi’
egzaktnih "koncepcija, pa te se po ‘njthovom. misljenju brzo moéi na tim-osno-
vama da podigne ¢vrsta struktura meduzavisnih- delova,-koji ¢e svojom odre-
deno¥éy i povezanoséu odrazavati rigoroznu .lepoty matematidko-fizi¢kih nauka.

- Ali se to o¥ckivanje nije ostvarilo. .. Obja¥njenje za-to. se moZe nadi u preju-

diciranom shvatanju, kako éu’ ekonomisti posmatrali moguénost nauke, kao i-

- ° u sasvim pogrefnom metodu, koji je primenjivan”.8” U-daljem izlaganju Moore "

- kritikuje metod ,,ceteris paribus’’, i ekonomsku nauku kao - kalkulaciju zado-

* - voljstva i patnje”. - R - ] e

s - - U obja$njavanju, pro¥irivanju, proveravanju i uskladivanju ideja i postavki

-teorije tra¥nje s konkretnim ekonomskim procesom dali su vrlo znalajne ‘rezul-

- tate Henry,Moore i njegov utenik Henry Schultz koga smatraju pionirom, .mo-

- derne ekonometrije.- P .

~

Polazedi od Marshallovog ,,op¥teg zakona tra¥nje” pristupilo se empirit- -

kom posmatranju i prouavanju trzifnih pojava, pri emu je ,veliki deo paZnje

_ - bio posveéen konstruisanju statistitkih kriva traZaje.’ Meso, Zito, pamuk, seno,- °
. svinje; sirovo gvoZde, zob, krompir, geder i pdenica su na spisku robaza koje.
imamo prikaz ,zakona tra¥nje”. Mnogi ekonomisti su bili skepticni, dok su
" drugi bili enfuzijasti o znaaju takvih kriva traZnje”.s Pojavile su-se mnoge

-+ . statistitke studije traZnje  jedne vrste robe od-strane viSe autora, istraZivada,

" pa su zato i rezultati bili vrlo razli¢iti. I pored toga, skoro u svim slufajevima’
kriva trafnje je imala- negativan nagib, 3to je bilo u skladu sa Marshallovim
,jedinim i op¥tim zakonom tra¥nje” i sa njegovom krivom tra¥nje na kojoj je
ilustrovao svoj zakon, = - 2 T R

. Medutim, u jednom slufaju ma osnovu statistidkih studija’i istra¥ivanja.
do¥lo se do rezultata i zakona koji'mije u. skladu sa Marshallovim ,0pstim

zakonom tra¥nje” — to je slulaj sirovog gvoida.. ,U sluaju sirovog gvozda,- a

‘ka“ze.E.'].-Woﬁkmg_, medutim, profesor H. L. Moore je ma$ao ,zakon traZnje”-

< 65 Privredni ciklusi w gradanskoj ekonomskoj teoriji, Beograd, - 1958, str.
105—106 (dr Zovan Pjanié, Gustav Cassel). _ E LT
- 86 Henry L. Moore,- Economic Cycles: Their Law and Cause, New York, 1014.
. . 67 Henry J.-Moore, navedeno delo. - i . .
S7- . .* 68 E J. Working, What Do Statistical ,Demand Curves”, Show?, Readings in =
.= - Price Theory, 1951, str. 97. ’ A ’ S s
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koji nije u saglasnosti sa- Marshallovim univerzalnim natelom.” On je nafao .

" da &to je vea kolidina prodatog sirovog gvoida, vede e biti cene”.69

Takvi rezultati istakli su vrlo eksciplitno pitanje da li su krive tra¥nje

- statidke ili dinamidke. Neizvesnost i zamréenost ovog pitanja Working upore- - .

duje s onim ,8ta se upravo podrazumeva pod terminima ,static” i',,dinamik”.
Moore smatra da su njegovi ,,zakoni trainje” dinamitki™ a Schultz, medutim -
zeli -da dobije oba zalkona: statitki i dinamitki zakon i“to sredstvima. multiple
korelacije; tvrdeéi da -statistitka sredstva_relativnih- promena i odnosa- kretanja

- daju statidki ,zakon tra¥nje”.7t

. Uslovi su &esto, prema Workingu definisani statitki ili dinamitki zavisno -

- od dve razlidite osnove, Uslovi ée biti statidki ukoliko se odnose na tatku vre-

"mena, isto tako biée -statidki pod pretpostavkom da su sve druge stvari ostale

. jednake. ,Medutim, ka¥e on,. prikazivanje takvo kao $to je ovo, _oskudeva : .-

mnogo u jasnodi i tatnosti. Kako se mogu prikazati cene po kojima e se .pro-
dati razlidite kolitine robe u talci vremena? Da 1li je realna, pretpostavka da
sve druge stvari moraju ostati jednake da bi studirali - traZnju robe?”. Realna

‘pretpostavka, #to se me mo¥e taéno izraziti, je da bi odrosi izmedu razliditih

ekonomskih faktora bili “isti kao ovi koji postoje i datoj; talci ‘vremena, ili |

.odnosi izmedu ovih faktora bi ostali konstantni. : AR

.. Podaci korieni u- statistitkoj studifi. trafnje moraju se-naravno, pro- -
giniti na period'vremena, ali oni se mogu dejstvom uskladivati prema uslovi-
ma u tadei vremena. ako je trend iskljufen i ako néma drugih’ promena-u od--

- nosu izmedu kolidine i cene. Naravno, kretanja kriva traznje i kriva: ponude

objasnjava na ovim ilustracijama statinost i dinami¢nost zakomna,

stvara promene. u odnosu izmedu kolitine i. cene, ali proces kretanja "krive
utvrduje taj prosek. Sledstveno, pomeranje krnive mo¥e biti razmatrano sred-
stvom prosecnog odnosa-izmedu- kolidine i' céne. Ova kolidina je ista stvar-

"ukoliko reprezentuje odnose u tadci vremena koje: je 'tipitno. za studirani pe-

riod. U tom- smisls, dakle, ukoliko-se to odnosi na _tatku- 'vremena, Moore-ovi
nzakoni tra¥nje” su statitki' umesto da su dinamidki”.’2 - . -

- .+ DrZanje pretpostavke ,,all other things equal” je, medwhiirn; druk&ja stvar,

&iju teskoéu Schultz prikazuje -na slede¢i nadin: ,U teoriji zakon trafnje za

nekom robom je. dat samo pod pretpostavkom da cene svih drugih roba osta- . . |

nu konstantne (stara ceteris paribus pretpostavka). Ovaj postulat je meizvestan
za robe za -koje postoje supstituti na raspolozenju. Tako kad. se cena gove-
dini promeni primetno, ne mo¥e. se pretpostaviti da e cene takwih _rivalnih ~

-roba kao -$to ‘su ovdetina,” teletina, i svinjetina ostati konstantne. Isto tako,

cena Secera me move ‘se poveéati preko izvesne tadke bez uticaja cena glikoze, .-
Seterne repe i meda”.™ ' - i R
U gradanskoj teoriji tra¥nje postavilo se pitanje da li jé poZelino u sva--

" kom slucaju polaziti od. pretpostavke ,,all- other things equal”. ,Nije li, po--

stavlja pitanje, Working, bolje da kriva traZnje za ' govedinom izra¥ava

- odnose izmeduy ‘cena’ i koliine govedine dok .se cene ‘svinjetine, ovcetine, i te-

letine, menjaju onoliko koliko to- one normalno’ &ine, sa ‘razliéitim cenama go-

. 8 E J. Wo.rkin;g} isto, str. 98. = . T . -

U citivanom delu Working grafitki ilustruje razlidite situacije” kretanja kriva

traZnje 1 kriva ponude.’ Obja¥njavajuéi Moore-ova shvatanja zakona tra¥nje, Working
70 H. L.. Moore, Economic Cycles, str. 64—6y7, 113. - ST
7 H. Schultz, The Statistical Law of Demand, The Journal of Political Econo-

my, October and December 1952, vidi str: 498—502. .

72 E. ]J. Working, What Do Statistical. .., str. 113. -
7 H. Schultz, cit. delo, str. 498—499. e
- - . i :

-
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. ’ . b . . ’ L
vedine? Pitanje mo¥e, mo¥da, biti-distije dko uzmemo ekstremne . primere.

Ako studiramo tra¥nju za Zito, bilo bi skoro .beznalajno dobiti kriva traznje
za No. 2 zimsko %ito dok .cene’ svih drugih vrsta Zzita da. ‘budy, konstantne..
Druge vrste Zita mogu da budu ‘tako' spremne za supstituiranje da bi traZnja

. gkoro bila potpuno elastitna. Razlika izmedu. ovih i drZanja cena .svinjetine,

ovdetine, i teletine konstantnim, dok se cene. govedine menjaju, je samo u

_ stepenu — razlici koja zavisi od lakoée sa kojom se supstituti mogu koristiti . . -
" umesto artikala &ju tra¥nju studiramo”.™--~

Odgovor Workinga pokazuje- da ' ,sve -dr.uge stvari budu jednake,. nije -
uslov koji se pokazuje statistickim zakonom traznje, -ili tatnije interpretira-

juéi, nekog kori¥éenja teorijske’ krive - traZnje, Neke ‘stvani koje su -povezane

sa cenom robe u pitanju mogu sedrati ‘jednakim, ali jé nmemoguce da sve
stvari budu jednake. Medutim, statisticki zakon tra¥nje’ reprezentuje uslove
pod kojim odnosi izmedu ‘faktora mogu biti Tazmatrani da ostaju dsti, ili,

s E

istaéi tatnije, uslov koji je prosek odnosa za vreme studiranog periodg .
U ispifivanju_statistitkog zakona trazmje koji je po N. Moore-u dinami-
Zan zakon, E. J. Working smatra da postoje Cetiri pitanja i zahteva koje tréba -

- narolito znati. To su: 1) da li je kriva ponude ili kriva traZnje viSe promen-
ljiva, 2) tr¥iSte na koje se odnose ‘podaci o cenama i kolicini, 3) obim u ko-

me ,su druge stvari drianel‘jed-nakim”, i 4) da L je kretanje krive traznje i
krive ponude povezano® ili. nasumce.™ oo ‘ C

Kritikujuéi staticke formulacije zakona, 'traénjé ‘:sv:ojﬂh rpret‘.ho&mka H L.

_ Moore i Henry Schultz su, po refima Gaetana Pirou-a, preveli teoriju traZnje
‘sa plana statike na plan dinamike. Oni.su .zakon tra¥nje' dinamizirali time
“"¥to su uveli i.vreme kao faktor koji omogucava ‘da’se pratenjem podataka,

i na bazi iskustava formira kriva tra¥nje, na kojoj ¢e jedna tadka predstav-
ljati tra¥nju .u jedinici vremena, druga tatka pokazivaée trafnju u drugoj
jedinici vremena itd.”” Jer, ,svaka tr¥i¥na transakcija reprezentuje jedinstvenu

_ kombinaciji okolnosti — ,tatku” mna mafoj -, krivi” traznje ili povriinu tra¥-

nje. Da bismo dobili moguéu (verovatnu) funkciju traZnje,” moramo imati

- brojna. zapazanja; i, da bi dobili potreban broj zapaZanja, podaci iz posma-
. tranog perioda moraju, u principu, biti kori¥éeni. Za vreme intervala, medu-
_tim, defavaju’ se va’ne 'dinamifne promene na tryidtu. Zbog toga, praktian

pristup mora, obuhvatiti ‘promenljive _(situacije) koje su. funkcija vremena”.

" Uzimajuéi u obzir Cournot-Marshall-ov. zakon tra¥nje i Walrasov zakon: traz-

nje, H. Schultz ukazuje ma neophodnost _dinamiziranja njihovih elemenata
i zato formulife - zakon tra¥nje ovako: : . ’ :

- . 'D=F (@, rp2, pn, ) . -

gde p, ima isto znaenje kao i u Walrasovom zakonu. trafnje, a t je znak

za vreme kojim se obuhvataju -svi-faktori koji.se menjaju sporo ili brzo s -°
* yremenom. Ako u tako dinamidkom zakonu traZnje uzmemo da je t -fiksna
. vrednost to, onda bismo dobili- Walrasov statitki .zakon traznje kao specijalni
- sludaj. Ako bismo dalje odredili “fiksnu vrednost svih cena, izuzev cene’ pi,

onda bismo dobili Cournot-Marshallov statitki- zakon traznje kao drugi spe- .

Y

. 4 E, J. Working, Wha.t Do, Statistical. .

., Str. 114.
75 Isto, str. 114. T -
8 Isto, str. 115. . .
71 Gasdtan Pirou, La valeur et les prix, str. 145. - . S
. , )
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. dijalni sludaj. ,Medutim, u nekom induktivnom istraZivanju, statitki zakon'
traznje moZe da bude samo pristup, nikako ne mo¥e'da bude realizovan”.™® .
‘ . Analizirajuéi . dalje Slutsky-Hicks-Allenov ' zakon -. traznjee (D =TF -
. (prpz, ps, ~i. R), H. Schultz' navodi ‘iste argumente kao i u sludaju Gournot-
" Marshallovog i Walrasovog zakona tra¥nje da bi-na kraju dao danas. defini- _
tivan oblik zakona trainje u gradanskoj.teoriji tra¥nje: ° .. . N -
T AN T s = Fo(y, ye, oy R, / e

.

- gde je'x1 kolidina tra¥ene robe, y1 mjena cena, yz,...yn druge cene ili faktori
koji dejstvuju, R-velitina i raspodela dohotka, i t je vreme, znak-koji obu- '
_ ~hvata sve.rezultate ovih faktora koji se ne mogu pogodno meriti” separatno, -
. -ali koji se menjaju vife ili manje brzo ili sporo.” Ako bismo i ovde odredili °
- da je fiksna vrednost to, onda bismo dobili . Slutsky-Hicks-Allenov - zakon’
traznje, kao specijalni slufaj. Medutim, ,za studiranje dinamictke tranje,
_morame da znamo ne samo direkine promene sistema — o je dato statitkim®
‘jednadinama ... — veé takode moramo da znamo njenu brzinu. Ova sredstva -~
koja su kolitinski utrofena, isto tako dobro kao.i neki drugi elementi, mo- -
rajy biti razmatrana kao vectori koji su funkcije vremena”80 . .
Dinamiziranje funkcije traXnje omoguéava - pratenje -svih- faktora za..
wkradi ili dufi vremenski period, uticaj tih faktora ma obim i strukbury trainje
i odredivanje, projeciranje tra¥nje i potrofnje za bilo koje vreme. . ,Imamo
brojne pojedince, kae Schultz, sa' takvim i takvim' Zeljama (funkcija korisno-

" wsti), lica sa takvim i takvim te$kodama, i potrodnju i proizvodnju i ¥tednju - -

* kretati krive traynje.u bilo koje vreme”3 '~ . .
. +7 " Ovakvo' shvatanje dinamidkog problema tra¥nje Schultz uporeduje s di- |
namickim . problemom *fizitkog- sistema, citirajuéi pri tome Darwinovo “shva-

. tanje kretanja i dinamike: ,Znam da imam odredena tela (da L atoma, bili-
 jardskih lopti, ili ‘planeta) .smedtena na .takvom i takvom mestu, kreéu se -
-sada na takav'i takav malin; gde ée oni biti i kako e se okretati u bilo koje -
. vreme” (at any later time).82 . =~ T e ‘

, Zavisno od -predmeta posmatranja i analize Schultz koristi pojedine za-
.~ “kone traznje mjegovih prethodnika, s tim #to obavezno te zakone prevodi sa ..
plana statike'na plan dinamike. Tako mna‘primer uzima Cournot-Marshallov

+ sa takvom i takvom velidinom. Kakva ¢e biti njihova potrodnja, i kako ée se

zakon traZnje i-daje ovakvu formu: ;- T
L . : _ ; ‘x'ﬁG..(y1, f). L,

. Ovim -se- prikazuje ' pomeranje polo¥aja Cournot-Marshallove ‘krive! tra~
" nje od vremena do vremena. Gornji obrazac, po Schultzu, reprezentuje sa-
svim zadovoljavaju¢e uslove tra¥nje dobijanja. u “velikoj grupi poljoprivrednih

proizvoda.® . - R : P SRl
" Mo¥emo zakljuditi da zakon tra¥nje u gradanskoj ekonomskoj teoriji po- = -
" -+ kazuje stalno njegovo ‘usavr¥avanje i pro¥irivanje, uvodenje mnovih pretpo- - -
* * stavki i-movih faktora koji su od uticaja na formiranje. traznje. ., Pojedine =

‘

i

A

R " P . B N [ .
78 Henry Schultz, The Theory and Measuerement of Demand, str. 10., -
" 7 Henry Schultz, isto, str. 55.. - ) . o .
80 H. Schultz,-isto, str. 56. e PR
/81 -H, Schultz, isto. Ce- : : . - .
82 C./G. Darwin,* The New Conceptions of Matter, ' London, 1931, str. 24,
" Op. cit., e . : . L T

88 H, Schultz, cit. delo, str. 62. -
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etape rtazvitka formalne teorije traZnje, pife o tome J. Lavri¢, karakterilu
se, dakle, ,,odmrzavanjem”. sve veteg"broja Gnilaca koji-utitu na traZnju,
napudtanjem pretpostavke ‘o mjihovoj konstantnosti i eksplicitnim wuzimanjem
tih &mnilaca u obzir. Mo¥emo, dakle, zakljuliti da se razvitak formalne teorije
traynje posle Marshalla u sutini svodi na proces generalizacije teorije traz-
nje. Sam- proces generalizacije jedne teorije jo¥ ne mora nuZno da znafi pro-
gres u mauci. U ovom slucaju, medutim, generalizacija’ teorije 4raZnje besum- " -
‘nje zna&i progres — u odnosu 'na Marshallova teoriju. .. Ali progres koji jes
gradanska teorija trafnje utinila posle Marshalla samo je kvantitativan: teo-
tija objanjava.¥ire podrudje zbivanja. U osnovi se ona kvalitativno nije iz-..
menila, jer je zadrZala staro, Marshallovo prilaZenje problemu traZnje” 5

- . ' e P Dragoljub STOJILJKOVIC
. o - a asistent Pravno-ekonomskog fakulteta

.~

Résumé G,

La loi de la demande dans la .théorie civile de la ‘demande a son chemin
de "développement. Elle était au commencement traité -en une loi du prix, selon
‘laquelle ,le prix des marchandises variait en capport direct avec la quantité de
"la demande et en sens contraire par rapport a la quantité " offerte”. Mais il s’en
. posait la question qu'est-ce que . représente la ,quantité demandée” <t quoi la
,quantité offerte”. Cella meprésente, en répond Henry Schultz, ,la’ quantité des
marchandises demandée 3 un prix détermind”, et ,la quantité -des miarchandises-
offerte 4 un prix déterminé”. Ni le consummateur sait combien achetera-t-il de
marchandises, ni le producteur sait combien vendra-t-il de marchandises, sauf que
. Pon sait le. prix qui est objet de l"achat et de la wvente. . o .

A. Cournot a le premier donnée une formulation claire de la loi de la de- -
mande, selon assertion de H. Schultz, ,Laissons, dit Coumnot, ... que la vente ou
la demande annuelle soit D, pour chaque article, fonction spéciale F (p) du prix
p dun tel article. Connaitre la forme de cette fonction en . constituerait ce que
" nous appelons la loi de la demande ou la-loi de l'offre”. A. Cournot en donne

‘une formulation mathématique de la loi de la demande dans sa forme la plus
* simple: - '\' ' - Lo ) -

@ . D=F@..

Cette loi de la demande s’y zéduit 3 ce que la demande d'un bien n'est .
pas que la fonction du prix de ce bien. Alfred Marshall accepte la loi de la de-
mande de Cournot' avec ce quil I'a ultérieurement développée et populanmisée. Ceest
pourquoi cette loi s'appelle  dans la théorie économique le plus souvent la -loi
Cournot-Marshall de la demande. . ' . o

- Leon Walras en &largit” et' rend plus riche cette équation de la loi de la e
demande et en démontre comment la demande d’une marchandise ne dépend
-seulement de son propre prix, mais elle dépend aussi du prix d'autres marchandises:

@ . '. .D=F @uppsy...p0) ' |

' Le disciple de Walras, - Vilfredo Pareto, traduit cette &quation par le terme’
&', ophelimite”. * . , . . ’ .

8 1. Lavri¢, op. cit., str. 17&—172.
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. de la demande.

s

i

Slutsky d’une part et Hicks et Allen d’aﬁ’m_'e pér-f en ont ultérieurement dé-

veloppé cette’ équation de la loi'de la demande, en y comprenant aussi le revenu: .

(3)‘ oL T . ‘D=F ’(plr P2, Ps; - -'-Pan)~ ,-‘ P

i

» -Ugne; forme définitive de Péquation 'de la loi de la demande en'ont donné'

’

Nenry Moore et Henry. Schultz. Is v ont introduit aussi le temps dans l"éguation:

o

(4) D=F (% p1, p, P, R, T).. -

‘Clest une

-marchandises compléments ou substituts par rappoft aux ‘premiéres ' marchandises.
"Pen’ représente le niveau des prix généraux, R le revenu et T le temps. =

Toute ces équations différentes .de la loi e la demande ,servent en: point

", de départ d’une déduction.mathématique dont on ke serve concurremment avec la

méthode . statistique de Tinduction”, : ) B .

2 "Par conséquent, nous en pouvons parler des formes évolutives suivantes de

. la loi-de la demande dans la théorie économique .civile: 1) Loi Cournot-Manshall

. de la demande; 2) Loi Walras de la demande, ou la loi Edgewort-Fisher-Pareto
de’'la demande; 3) Loi Slutsky-Hicks-Allen de la demande, et 4) Loi Moore-Schultz

La loi ‘dela demande dans la théorie économique civile en montre un per-

" fectionnement et ur' largissement gomstants, introduction de nouvelles supposi-

‘tions et de nouveaux - facteurs qui vy -influent sur 14 formation de.la demande, ~Les

diverses étapes du développement de la théorie formelle de la demande-y sont, "

. done, caractérisées par un ,dégélement” dun toujours plus grand nombre de fac-

‘teurs qui_en influent sur la demande, par labandon de I'hypothése sur leur con- -

stance et par la prise explicite en considération de ces facteurs, Nous en pouvons,
donc, ‘conclure que le. développement de la théorie formelle de la demande s’y

réduit, aprés Marschall, en substance-& un'processus de généralisation de la-théo- -

rie' de la demande.. Le processus de généralisation d'une théorie lui-méme ne doit
encore signifier nécessairement un progrés dans la science. Dans ce ‘cas, cependant,

‘une généralisation de la.théorie de la demande en signifie sans doute un progrés .

— par rapport & la_théorie de Marshall. ., Mais le progrés-que la théorie civile de
la demande -a fait aprés Marshall n’est que quantitatif: la théorie explique.un plus
large domaine d’opérations. En substance elle n’est pas changée 'quallitativement,
" car elle a conservé le vieux' accds, de Marshall, au probléme de la demande, - .

- forme de ,I’éq‘ua,ﬁiroh la plus perfecte de la loi de-la demande, dans
- laquelle px représente le prix des marchandises en question, p1 et pp-les prix des

W
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