PREDMETNA ODREBPENOST INDUSTRIJSKE SOCIOLOGIJE
I NJEN ODNOS PREMA NEKIM SRODNIM DISCIPLINAMA

1L

Pojedine nauéne discipline u sistemu nauka odredene su,i jedne
od drugih se razlikuju, svojim predmetima proucavanja, tj. oblastima
objektivne stvarnosti koje istraZuju i na koje se prostire vaznost na-
u¢nih zakona koje one utvrduju.

Sociologija je relativno mlada nauka. U momentu njenog nasta-
janja, i dugo posle toga, vodila se Ziva rasprava o predmetu njenog
proucavanja. Danas sve viSe postaje opS$te prihvadeno glediste da soci-
ologija za svoj predmet proufavanja ima drustvo kao opstu kategoriju
koja se manifestuje u najrazli¢itijim oblicima druStveno Zivota.

»Ukratko i prosto reden, sociologija (teoretska sociologija) je
nauka o najopstijim zakonima razvitka ljudskog drustva. Ona proucava
nastanak ljudskog drustva, prve pojavne oblike i procese radanja dru-
§tva, polazedi od logi¢nog istorijskog saznanja a koriste¢i pri tome i
do danas proudenu istorijsku i arheolo$ku gradu. Zatim, proucava naj-
opétije zakone razvitka drustva, razotkriva i utvrduje osnovne zakone i
smernice bududeg toka razvoja drustva, na osnovu prethodnog sazna--
nja, naravno i ukoliko je to mogude, a da se pritom ne ode na teren
bezvrednih i neosnovanih hipoteza«.1

Sociologija je, znac¢i, nauka o najopstijim zakonitostima nastanka
i razvitka ljudskog dru$tva. Ali, ona proucava i sam pojam druStva i -
njegov sastav iz raznih elemenata, i to je ono §to bi se moglo nazvati
drustvenom statikom; jer se ovde drustvo proudava uglavnom u stanju
mirovanja, daje se presek drustva bez obzira na njegovo kretanje. S
druge strane, kao $to je istaknuto, sociologija proucava drustveno kre-
tanje (dinamiku dru$tva), tj. ona proufava odnose, veze, meduuticaje,
s jedne strane, dru$tva i nedru$tvenih pojava, s druge strane, drustva
kao celine i njegovih sastavnih elemenata, i najzad, samih tih elemenata
medusobno. Ona proudava kako se i zasto dru$tvo krede, menja.2

1 Dr Vladimir Raskovié, Osnovi sociologije, Savremena administracija,
Beograd, 1962. godine, str. 7.

2 Dr Lukié: Osnovi sociologije, Beograd, 1962. str. 26.
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Mada je i sama op$ta sociologija relativno mlada nauka, pored
opiéte sociologije, &ji smo predmet proucavanja izloZili, razvijen je
danas i veéi broj posebnih sociologija. Posebne sociologije su nastale
u sistemu gradanske (burZoaske) nauke o dru$tvu. Za svoje predmete
proucavanja imaju pojedina podrucja druStvenog Zivota, napr. privredu,
pravo, religiju; ove oblasti drustvenog Zivota, kao predmete svoga pro-
udavanja, proudavaju sredstvima i metodama opSte sociologije. Tako
su oformljene posebne sociologije, kao: sociologija privrede, sociologija
prava, industrijska sociologija (sociologija rada), sociologija grada, so-
ciologija sela, sociologija porodice, sociologija umetnosti, sociologija kri-
minaliteta (kriminologija), a mnoge druge su u procesu nastajanja.

Nastanak i dalje oformljenje posebnih sociologija u okviru gradan-
ske sociologije, kao disciplina koje proudavaju pojedina posebna po-
drudja drudtvenog Zivota sredstvima i metodama opSte sociologije, go-
vori o tome da se gradanske dru$tvene nauke razlikuju ne samo po pred-
metu koji proucavaju veé i po metodu koji upotrebljavaju. Zato po-
stoji moguénost da se, kada se na jedan isti predmet proucavanja pri-
mene razlidite metode, oformi i vie posebnih naudnih disciplina. Znaci
metod je onaj kriterijum po kome se razlikuju posebne nau¢ne discipli-
ne, a ta razlika u metodu opravdava njihovo pojedinaéno postojanje. Ta-
ko danas u savremenoj gradanskoj nauci o drustvu pored politicke eko-
nomije postoji i sociologija privrede, pored teorije drZzave postoji jos i
sociologija drzave itd. Svaka od ovih nau¢nih disciplina pri prouavanju
istog predmeta (npr. privrede) daje jednostrane rezultate, a ti jedno-
stranj rezultati proizilaze iz metoda kojim se pojedine discipline pre-
~ teZno sluZe. : ,

U sistemu marksisti¢ke nauke o dru$tvu razvoj posebnih sociolo-
gija sa ovakvom njihovom odredeno$éu i usmerenos$éu na proucavanje
pojedinih dru$tvenih kategorija je nedopustiv i neodrZiv.

Po osnovnim principima dijalektickog materijalizma svaka pose-
bna nau¢na disciplina nuZno mora proudavati svoj predmet u njegovoj
celini, »kao celovitu dru$tvenu pojavu, u njenoj op$toj povezanosti sa
- celokupnom dru$tvenom stvarno$éu. Odvojeno prouéavanje jedne iste
dru$tvene pojave, recimo privrede, sa razli¢itih »aspekata« (ili cak
upotrebom razli¢itih metoda) u razli¢itim nauénim disciplinama, u
ovom slucaju sa sociolofkog »aspekta« (ili ¢ak i sociolo$kim metodom)
u sociologiji privrede, sa ekonomsko-tehnickog i komercijalnog »aspek-
ta« u polititkoj ekonomiji, kako se to desava u burZoaskoj drustvenoj na-
uci, — bilo bi u opreci sa samom su$tinom marksisticke nau¢ne misli«.3

Marksisticke drustvene nauke imaju za svoju ops$tu teoriju o dru-
§tvu istorijski materijalizam. Istorijski materijalizam svojim osnovnim
zakonitostima daje teorijsku osnovu i op$tu metodolo$ku orijentaciju
svim dru$tvenim naukama za proucavanje njihovih predmeta istraZiva-
nja. Znaci, njegove zakonitosti koriste sve posebne drudtvene nauke
pri proudavanju pojedinih drustvenih kategorija, teorija drzave, politicka
ekonomija, i dr. Pa se zato slobodno mozZe reci: za ona podrucja drus-
tvenog Zivota za koja postoje posebne drustvene nauke koje ih prou-

8 Dr JoZe Gorifar, Statisticki metod u sociolo$kim istraZivanjima,
str. 21—22 (savetovanje o primeni statistike u sociolo$kim istraZivanjima).
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¢avaju nema potrebe (a ni moguénosti) za oformljenjem posebnih soci-
ologija, jer nema nikakve potrebe da pored politicke ekonomije po-
stoji jo$ i neka sociologija privrede, a pored teorije drzave i prava joS
i-sociologija drZzave odnosno prava.

Medutim, u nas nisu sva podrudja dru$tvenog Zivota, kao celine’
specifi¢nih drustvenih pojava i procesa, zahvadena predmetima posto-
jedih posebnih nau¢nih disciplina. Takve specifi¢ne celine drustven:h
odnosa i procesa, koje nisu predmet proufavanja posebnih nauénih
disciplina jesu: porodica; zatim selo kao celina specifi¢nih dru$tvenih
odnosa ¢iju ekonomsku osnovu &ini poljoprivreda; zatim, takvu celinu
odnosa ¢&ine i odnosi koji se formiraju u radnim kolektivima industrij-
skih preduzeca; dru$tveni odnosi koji nastaju u mesnim zajednicama.
Smatramo da ova podruéja dru$tvenog Zivota mogu (i treba) da budu
predmet proudavanja posebnih sociologija, koje bi ih proucavale sa
opstesociolo$kog aspekta marksisti¢ke op$te sociologije. One moraju
biti markisti¢ke fundirane, a za predmet proulavanja imale bi oblasti
dru$tvenog. Zivota koje do danas nisu prouéene od stane nekih drugih
posebnih nauénih disciplina i utvrdivale bi njihovu povezanost sa osta-
lim pojavama u drustvu.

»Posebnost« ovih sociologija nije u tome $to na osnovu samo sebi
svojstvenih sociolo$kih metoda proudavaju odredena — podrucja drus-
tvenog Zivota. One su posebne zato $to izudavaju ona podrucja drustve-
nog zivota koja do sada kompleksno nije izucavala nijedna druStvena
nauka. Posebne sociologije koje se u nas sada konstituiSu modi dce
kompleksno da proute odredena podrudja dru$tvenog Zivota koristedi
dana$nju istrazivatku tehniku, a polazedi od ops$te marksisticke teo-
rijske osnove. Naucna istrazivanja koja se vrSe u okviru posebnih so-
ciologija moraju se orijentisati na izuCavanje one drustvene problema-
tike koja se manifestuje i razvija po svojim sopstvenim objektivnim
zakonima, nezavisno od volje Coveka. '

Dosadaénja praksa pokazala je da se posebne sociologije'brie ra-
zvijaju u onim druStvenim oblastima u kojima je moguca Sira pnmena
savremene istraZivacke tehnike.

Ako dopusStamo mogucénost konstituisanja posebnih sociologija,
onda treba odrediti njihov odnos prema ops$toj sociologiji.

Pri odredivanju ovog odnosa moramo poci od opsteg saznanja da
je odnos izmedu nauka odreden odnosom izmedu njihovih premeta pro-
u¢avanja. Samim tim i odnos izmedu opSte i posebnih socilogija odre-
den je odnosom njihovih predmeta proucavanja. Op$ta sociologija pro-
utava drustvo_ kao celinu dru$tvenih odnosa, kao celokupnost odnosa
ljudi naspram prirode i medusobno, dok posebne sociologije proucavaju
samo pojedina podrudja dru$tvenog Zivota. Zato se za odnos njihovih
predmeta proudavanja moze redi da pretstavlja dijalekti¢ko jedinstvor
odnosa u smislu op$teg, posebnog i pojedinacnog. -

Medutim, odmah treba reéi da se ops$tost kao dista opStost ne po-
javljuje nigde, ona se pOJavljuJe u nizu pOJedmacmh i posebnih po-
java, a ove posebne pojave razvijaju se svaka po svojim posebnim speci-
fi¢nim zakonitostima u okviru op$tih zakonitosti. Lenjin je ovu ¢injenicu
izrazio sledeéim redima: »Opste postoji samo u pojedina¢nom, preko
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pojedinaénog. Svako pojedinaéno je (ovako ili onako) opSte. Svako opSte

je delié (ili strana ili su$tina) pojedinanog. Svako op$te samo priblizno

obuhvata sve pojedina¢ne predmete. Svako pojedinacno povezano je

hiljadama prelaza s pojedinaénim (stvarima, pojavama, procesima)
- drugog reda.t

Ovaj odnos izmedu op$teg i posebnog u svetu, a kao posledica to-
ga i u ljudskom mi$ljenju, mora predstavljati polaznu tacku pri odredi-
vanju odnosa opS$te i posebnih sociologija.

Naime, posebne sociologije moraju pri proucavanju svojih predme-
ta proucavanja podi od najopstijih zakonitosti o drustvu koje utvrduje
opsta ‘sociologija, jer one proudavaju pojedina podrucja drustvenog Zi-
vota kao delove drustva, a ta podruéja mogu biti potpuno nauéno pro-
ucena samo u kontekstu celine ¢iji su delovi tj. ljudskog drustva. Zato
se razvoj ma koje posebne sociologije kao naucne discipline ne moZe za-
misliti bez opste sociologije, a bavljenje ma kojom posebnom sociolo-
gijom bez posedovanja znanja iz opSte sociolgije skoro da ne daje ni-
kakve rezultate. Medutim, isto tako treba ista¢i da i naudéni rezultati
do kojih dolaze posebne sociologije sluZe ops$toj sociologiji za naucna
uopStavanja, sluZe joj za stvaranje opstih pojmova i kategorija o drustvu.

II1.

Poznato je da se pojedine naucne discipline javljaju samo onda
kad, gde i koliko postoji potreba za njihovim nastankom. Postavlja se
pitanje, u konkretnom slucaju, koji su uzroci i koje drustvene potrebe
dovele do nastanka i formiranja industrijske sociologije.

Nastanak 1ndustr1]ske sociologije je u tesnoj vezi sa nastankom i
razvojem 1ndustr1je

Pronalazak i primena prve parne masine 1784. godine doveli su do
prve industrijske revolucije. Pronalazak i uvodenje u proces proizvodnje
elektri¢ne energije kao pokretacke snage, oko 1884. godine, doveli su
do druge industrijske revolucije. Posle ovoga nastaje period stalnog
usavrSavanja industrijske proizvodnje praden podelom rada, specijali-
zacijom i uvodenjem pokretne trake, Sto sve skupa omogudéava poveéanje
produktivnosti rada. Po nekim autorima, u periodu od 1900 do 1945. go-
dine u industriji kao celini produktivnost rada je porasla za 27%/,. Do
ovako visokog porasta produktivnosti rada u industriji doSlo je ne samo
zbog pronalaZenja i primene novih energetskih izvora i novih konstruk-
cija masina veé i zbog stalnog usavr$avanja proizvodnog procesa.

Poveéanje i stalni porast proizvodnosti rada u kapitalizmu bili su
uslovljeni pre svega konkurencijom medu kapitalistima Podetak kapi-
talizma karakteriSe se teZnjom kapitalista da povedaju SVO_] profit pro-
duZenjem radnog dana.

Medutim, kada je radni¢ka klasa boreéi se za pobolj$anje svog
polozaja ostvarila pravo na osmodéasovni radni dan, otpala je moguénost
povecanja profita produZenjem radnog dana. Zato su kapitalisti onda

4 Lenjin: Filozofska sveska, »Kultura«, Beograd, 1955.
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bili primorani da ostvarenje veceg profita obezbede boljom organizaci-
jom rada u okviru zakonom ogranifenog radnog dana. Polinje naucno
ispitivanje procesa proizvodnje, sa ciljem organizacije takvog procesa
proizvodnje u kome bi radnik sa najmanjim brojem pokreta izvrsio
Sto vedi broj radnih operacija. S tim ciljom priSlo se izboru radne sna-
ge za pojedine poslove i izucavanju radnikovih pokreta potrebnih za
polozaja ostvarila pravo na osomocasovni radni dan, otpala je moguénost
proizvodnog procesa pokusSao je da stvori americki inZenjer Tejlor. On
je nastojao da u svojoj organizaciji proizvodnog procesa odredi za
svaku radnu operaciju »najbolji jedini nadin« kako da se ona izvr$i. U
tom cilju je vr$io merenje osnovnih radnikovih pokreta neophodno po-
trebnih za uspes$no izvrSenje odredenog posla. Medutim, merenje je
vrSeno kod najboljih radnika, a ne kod prosecnih, a hronometraza nije
“vriena kroz puno radno vreme. Zato su i norme, koje su odredivane na
osnovu ovakvog merenja, nuzno dovodile do pogor$anja fizioloskog i
duhovnog stanja radnika. Tejlor je isticao, da bi odbranio svoje ne-
naucno i neodrzivo stanoviste, da je svaki radnik po prirodi lenj ili »za-
buSava« iz nekih razloga koji proisti¢u iz li¢cnog ubedenja radnika.

Organizacija rada zasnovana na ovaj nadin dovodila je do zamora
radnika i do prvih njegovih reakcija na ovakvu organizaciju proizvod-
nog procesa. Zbog toga se prislo istraZivanju zamora i dejstva zamora
u toku rada. IstraZivanja su pokazala, pored ostalog, da zamor nije
samo fizioloSke prirode veé¢ da u sebi sadrZi personalne i socijalne
elemente. Da bi se izbeglo $tetno dejstvo zamora, dalja istrazivanja su
bila usmerena na istraZivanja uticaja radne okoline na zamor( dejstvo
temperature, stupanj vlage, svetlost, zdravlje, ventilacija, buka i vibraci-
ja magina), tj. fizi¢ke sredine u kojoj se odvija proizvodnja. Rezultati
istraZivanja su pokazali da je rad prijatniji i lak$i u sredini prilagodenoj
radnikovim potrebama. Zbog toga se onda prislo poku$ajima bioloske i
psiholoske racionalizacije proizvodnje. I dosta je uéinjeno u pravcu stva-
ranja ovakvog radnog ambijenta, jer se produktivnost povecala, a to
je i8lo u racun kapitalisti, tj. rasla je njegova konkurentna mod.

I pored toga, $to je radna okolina biopsiholo§kom racionalizacijom
poboljsana; produktivnost je opadala u visoko mehanizovanoj indu-
striji. Nova istrazivanja su pokazala da do toga dolazi usled monoto-
nije radnika na poslu, tj. usled mehani¢kog ponavljanja odredenih po-
kreta u industrijski parcelizovanom radu. Dalja izu¢avanja su pokazala
svu kompleksnost ovog problema i dovela cak-do moguénosti da se
identifikuje sa industrijskim zamorom, §to nije tacno. Jer, oseanje mo-
notonije najcesée zavisi od subjektivnog odnosa prema poslu koji se
obavlja. Zato se nastojalo da se organizuju takva podela rada koja de
onemoguditi monotoniju, posto se utvrdilo da pri izvodenju istog par-
cijalnog posla pojedini radnici razli¢ito reaguju. Isto tako, kao poseban
lek za razbijanje monotonije navodi se nagradivanje po komadu, jer
radnik sam u ovom slucaju odreduje ritam proizvodnje.

5 Dr Ilija Stanojcié¢, Predmet opS$te sociologije i njen odnos prema
drugim naukama, Savremena $kola, Beograd, 1967. str. 152—159.
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Nastanak industrijske sociologije je u neposrednoj vezi sa neu-
spelim eksperimentima koji su vr$eni u pogonima Hawthoene Cikaskog
preduzeéa Western Electric u vremenu izmedu 1924. i 1927. godine sa
c113em da se utvrdi uticaj osvetljenja na produktivnost rada. Pri ispiti-
vanju ove veze radnicima je bio obja$njen cilj ispitivanja a posle toga se
pocelo sa variranjem svetla. Polazna hipoteza sastojala se u tome Sto se
smatralo da ée bolja svetlost imati povoljan uticaj na ucinak, tj. bice
veéi udinak. Prvi deo eksperimenta potvidio je ovu hipotezu. Medutim,
kada su istraziva¢i poku$ali da umanjuju i pogorsavaju osvetljenje,
produktivnost rada nije opadala srazmerno umanjenom osvetljavanju.
Psiholozi koji su pozvani da objasne ovu pojavu, do$li su posle duZih i
preciznih ispitivanja do zakljucka da-socijalno-psihologki okviri unutar
samog preduzeda predstavljaju odredene Cinioce koji se moraju imati
u vidu prilikom vrSenja istraZivanja ove vrste. :

Medutim, mora se istadi da naudnici nisu zakljucili da radno vre-
me, naime, odnosi i osvetljavanje nemaju nikakvog znacaja. Zakljucak je
samo bio da su »osjecaji vazniji od trajanja radnog vremena, ako ljudi
rade u okviru svojih tjelesnih moguénosti«. A oseéaji nisu samo vazniji
od trajanja radnog dana ve¢ Cesto i od nadnice. »Otkrilo se da se radnici
viSe brinu o-odnosu visine svoje plade prema visini plac¢a Sto ih primaju
drugi radnici, nego o apsolutnom iznosu koji dobivaju. Cak i ako su
placde visoke, to ne znac¢i niSta ukoliko netko ¢iji se poloZaj smatra ni-
zim od vlastitoga prima viSe. Jednog ¢e dana rukovodioci tvornica spo-
znati da radnicima ne upravljaju prvenstveno ekonomski motivi. Iza
zaparnih ura i premijskih sistema stru¢njaka za efikasnost, radnika tje-
ra snazna unutra$nja potreba da pronade okolinu u kojoj bi bio uko-
rijenjen, kojoj bi pripadao, sa svojom funkcijom. Ako mu to ne uspije,
doéi ée do frustracija i opsedat ¢e ga razne crne misli. »Umor« i »mo-
notonija« su posljedice frukcije proizvodnje, rukovodioci su platitili vi-
soku cijenu u $trajkovima, ograni¢avanju ucinka i velikoj koli¢ini dru-
gih gubitaka«...6

Industrijska sociologija se javlja u onom periodu kada je bio za-
nemaren ¢ovek kao proizvodaC pri proucavanju proizvodnje. Njena po-
java znaci poletak izu€avanja, u pocetku, »ljudskog faktora« a, kasnije,
»drustvenog faktorac.

Danas postoje vrlo raznovrsna i oprecna shvatanja o tome Sta Je
me Sta je industrijska sociologija, $ta je njen predmet proucavanja.
Postoje Cak i takva miSljenja koja negiraju postojanje industrijske so-
siologije kao posebne naucne discipline, isticuéi pri tom da je predmet
njenog proucavanja uklju¢en u ostale grane (ili posebne) sociologije, u
industrijsku psihologiju ili predmete nekih drugih nauka. Kao odgovor
na okvakva shvatanja, koja su u suStini negirala postojanje industrijske
sociologije, pri§lo se jasnijem i preciznijem odredivanju njenog pred-
meta proucavanja, a samim tim i njenom razgrani¢avanju od ostalih na-
ucnih disciplina. -

¢ D. C. Miller — WH. Form, Industrijska sociologija, »Panoramac, Za-
greb 1966, str. 19.
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U procesu preciznijeg odredivanja predmeta industrijske sociolo-
gije nastao je vedi broj definicija industrijske sociologije. Tako se in-
dustrijska sociologija definiSe kao »specijalna sociolo$ka disciplina ko-
ja proudava industriju«, zatim »kao nauka koja proucava industriju
kao socijalni fenomen«. Ali se industrijska sociologija i $ire definise
pa se kaZe da je to nauka koja proudava socijalno pona§anje pojedinaca
grupa i ¢itavih organizacija, koji su nastali, Zive i razvijaju se pod spe-
cijalnim uslovima koje proizvodi industrija i industrijski rad«. Pored
ovog pozitivnog definisanja industrijske sociologije, pored definicija
koje govore o tome $ta je industrijska sociologija, postoje definicije
koje odreduju $ta nije industrijska sociologija. Tako se kaZe da »to
nije ekonomika da ispituje proizvodni, rad kao proizvodni, niti indu-
strijska psihologija i psihoterapeutika koje tereapeutske ciljeve pretpo-
stavljaju objektivnoj nauci o datom fenomenu, niti pak sociologija rada
inspirisana socijalnim’ dejstvom odredenih organ12aq1a« itd. Po ovom
misljenju, 1ndustr1]ska sociologija predstavlja Cisto proucavanje indu-
strije, njenih organizacija i fenomena u soc13alnom znacenju njihovog
biéa.

Pored izloZenih definicija industrijske sociologije, postoji i mislje-
nje koje smatra da je »industrijska sociologija samo ime, a da je pred-
met njenog proudavanja rad i svi socijalni fenomeni koji proizilaze i
nastaju kad se ljudski rad odvija pod odredenim uslovimac«.?

Navedene definice industrijske sociologije polaze od shvatanja da
industrijska sociologija ima svoj poseban predmet proucavanja, koji
nije predmet proucavanja nijedne od postojec¢ih nauka ili nau¢nih di-
sciplina. Ostale nau¢ne discipline koje proucavaju industriju (industrij-
ska psihologija, tehnologija ili ekonomija) svojim predmetima prouca-
vanja zahvataju samo pojedine, i to ne najbitnije, socijalne aspekte
industrije, pa upravo zato i ne proucavaju industriju kao celinu sa svim
njenim obeleZjima. Ove nauke mogu pomodi industrijskoj sociologiji ali
je ne mogu zameniti, a njihovi metodi ne mogu se primenjivati s ciljem
izrazavanja industrijsko-sociolo$§kog aspekta. Jer, industrija predstavlja
zbir fenomena sa zajedni¢kom bazom koji se mogu svoditi na iste os-
novne pokazatelje a nalaze se u medusobnoj povezanosti.

I pored teinje da se da opsta definicija industrijske socologije,
smatra se da ta opSta definicija nije dovoljna da pokaZe u kojim kon-
kretnim pojavama i odnosima leZzi problematika koju industrijska so-
ciologija istraZuje. Zato se pri§lo odredivanju te problematike (koja se
obi¢no oznalava izrazima »socijalni aspekt industrije« i »industrijski
odnosi«), pa se smatra da se problematika koju proucava industrijska
sociologija sastoji u:

1. prouCavanju razvoja industrije s obzirom na nJenu veli¢inu i
ulogu u Zivotu dru$tva;

2. proucavanju svih formi ljudske delatnosti koje nastaju i razvi-
jaju se sa industrijom; '

7 Navedene definicije industrijske sociologije su uzete iz casopisa »The
British Journal of Sociology« VOL X. 1959.
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3. proudavanju industrijskih organizacija, tj. takvih oblika orga-
nizovanja ljudi i njihovog medusobnog komuniciranja koji su nastali
i duguju svoju egzistenciju i razvoj industriji.

Te organizacije su: preduzeca, radione, sindikati, radne grupe,
radni¢ka naselja, radni¢ko i uopste industrijsko obrazovanje, rukovo-
dilagki kadar i rukovodilaéke organizacije, obrazovanje rukovodilaca, itd.

4. Proutavanje odnosa izmedu rada kao prirodnog procesi i so-
cijalnih tvorevina na bazi rada;

' 5. proutavanje odnosa izmedu pojedinih organizacija i institucija
u industriji, kao $to su na primer: organizacija preduzea — tip vla-
snistva; organizacija — li¢nost; rukovodenje — upravljanje; rukovode-
nje — organizacija; organizacija preduzeca — organizacija sindikata i
radni¢ke organizacije uopste, itd.

6. proutavanje odnosa industrije i $ireg drustva i njihovog medu-
sobnog uticaja; npr. preduzeée — grane industrije; preduzede — trZiste;
preduzeée — javni Zivot; preduzeée — srez ili $ire administrativne je-
dinice;

7. proudavanje drustvenog slojevanja u industriji i u zavisnosti od
industrije, npr. rukovodioci; vlasnici; sluZbenici; radnici, ili kvalifiko-
vani, polukvalifikovani i nekvalifikovani radnici;

8. proudavanju institucija industrijskog rada i Zivota, kao $to su:
upravne komunikacije; linijska odgovornost; kontrola; personalno ru-
kovodenje; placanje rada; napredovanje u sluzbi itd.

9. Proudavanje efekata industrijskog rada i organizacije odnosana
drutveni rad i Zivot, te drustvene odnose ljudi van industrije; i najzad,

10.proutavanju buduénosti industrije i ¢oveka u njegovom odnosu
i povezanosti sa industrijom«.8

Ovako &iroka skica problema koje je proufavala i proucava in-
dustrijska sociologija ne znaéi nikako da su ovim iscrpljeni svi proble-
mi niti svi aspekti problema koji su navedeni. Naprotiv, sa razvojem
nauke i nau¢nog istrazivanja i samo polje istraZivanja verovatno ¢e biti
sve Sire. Pre svega, brzi razvoj industrije imace svakako kao posledicu
i nove probleme, a time stvara i nova podrudja za proucavajne u indu-
strijskoj sociologiji.

Mada je ovde data Siroka skica problema koje treba da proucava
industrijska sociologija, pa time odreden i njen predmet prouavanja
a pritom istaknuto da jedna ops$ta definicija industrijske sociologije
ne moZe da obuhvati sve probleme koje ona treba da proudava — ipak
se pokazalo potrebnim da se da jedna krada definicija industrijske so-
ciologije. Tako se industrijska sociologija definiSe kao wmauka koja pro-
udava »druétvenu stvarnost u industriji«9, ili kao »nauka koja proucava
polozaj ¢oveka pri radu u dru$tvenom kontaktu, a uz to i celokupnu

8 Filipovic' Muhamed, Industrijska sociologija, Pregled, Sérajevo, 1959.
br. 11—12, str. 385—392.

. 9 J. Derganac, Industrijska sociologija, Univerza v Ljubljana, 1962.
str. 7. '
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drustvenu stvarnost vezanu za industriju: skupnost ljudi angazovanih u
industriji sa svim relacijama njihove grupisanosti, strukturisanosti, mo-
tivacije, cilja i sl.«10

Kako postoji potreba za jednom kradom definicijom industrijske
sociologije, smatramo da se industrijska sociologija moze definisati kao
posebna socioloska disciplina koja za predmet svoga proufavanja ima
industriju kao druStvenu pojavu i druStvene procese i odwnose koji na-
staju na bazi industrijskog oblika proizvodnje u kontekstu drustva kao
celine, tj. veze koje postoje izmedu industrije i druStva, odnosno indu-
strijskih preduzeca kao proizvodnih drustvemh grupa i ostalih drustve-
nih grupa.

Industrijska sociologija koja se razvija u nas, mora poéi pri pro-
ucavanju svoga predmeta proucavanja od saznanja marksistic¢ke nauke
o drustvu da »nadin proizvodnje materijalnog Zivota uslovljava proces
socijalnog, politi¢kog i duhovnog Zivota«, a da je nadin proizvodnje od-
reden stepenom razvitka materijalnih proizvodnih snaga, koje odreduju
te produkcione odnose.

Zatim, mora se imati stalno na umu da osncvu drustveno-ekonom-
skog uredenja Jugoslavije ¢ini slobodan udruZeni rad sredstvima za pro-
izvodnju u drustvenoj svojini i samoupravljanje radnih ljudi u proiz-
vodnji i raspodeli drustvenog proizvoda u radnoj organizaciji i druStve-
noj zajednici pa samim tim i u industrijskom preduzeéu kao radnoj
organizaciji. '

Pri 1zucavan]u drustvemh odnosa u mdustrl]l ne sme se izgubiti
iz vida ni mladost naSe industrije pa, samim tim, ni mladost industrij-
skih radnika kao proizvodaca i njihovo, u najveéem broju sludajeva, se-
lja¢ko (ili sitnosopstveni¢ko) poreklo. Prolazedi od ovih ¢injenica i dr-
7eéi se opétih teorijskih i metodolo$kih nacdela marksisticke druStvene
misli, industrijska sociologija, ¢e kao i svaka primenjena sociologija,
doéi do odredenih saznanja koja mogu korisno posluziti svesnoj akciji
drustva za dalje unapredenje industrijske proizvodnje i povedanje pro-
duktivnosti rada. .

Saznanja do kojih ée doéi industrijska sociologija odnosiée se,
pre svega, na uzroke nastajanja osnovnih suprotnosti unutar radnih
kolektiva, organa samoupravljanja, ekonomskih jedinica i odeljenja,
itd. Ali ona dée tako raditi i na otkrivanju objektivnih i subjektivnih
faktora koji uti¢u na saobrazavanje zajednickih interesa u kolektivu.

Svakako je od posebnog interesa, pa ¢e zato i nadi svoje mesto u
proudavanju, uloga Zive radne snage u savremenim uslovima i s obzi-
" rom na sve veéu primenu automatizacije i elektronike, jer uvodenje
automatizacije i elektronike dovodi do povedanja produktivnosti rada,
ali u'isto vreme i do izbacivanja viska radne snage kao »neodgovara-
jude« za moderan nadin proizvodnje. Proutavanje ovog problema je od
posebnog znadaja ukoliko ne postoje moguénosti za otkrivanje novih
radnih podrudja, a nae radni$tvo, pored toga, i nerado ide iz jedne
fabrike u drugu (posebno, iz jednog mesta u drugo). Na proucavanje

10 Dr. Vladimir Raskovic, Socmlogga rada, UdruZenje studenata ekono-
mije, Beograd, 1967. str. 10.
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6vog problema e nadovezuje i pitanje moguénosti i potreba za insti-
tucijama za rekreaciju radne snage, njene kulturne razonode, sporta i
drugo. Jer, od blagovremenog sagledavanja svih ovih problema, na na-
uénom nivou, i preduzimanja svesnih akcija za njihovo resavanje zavisi
i dalji razvoj naSe industrijske proizvodnje, za ¢iji stupanj razvoja je
najbolji pokazatelj njena produktivnost.

Govoredi o odnosu op$te sociologije i posebnih sociologija, istakli
smo da je njihov odnos odreden odnosom njihovih predmeta prouca-
vanja. Na isti nadin, u najopstijem smislu reéi je odreden i odnos in-
dustrijske sociologije i ostalih nau¢nih disciplina.

Mi neéemo izlagati odnos industrijske sociologije i svih ostalih
nau¢nih disciplina, veé samo odnos industrijske sociologije i onih na-
uénih disciplina sa kojima ona ima neposredniji odnos. Naime, ukaza-
éemo na odnos industrijske sociologije i op$te sociologije, industrijske
sociologije i sociologije rada, industrijske sociologije i industrijske
psihologije i na odnos industrijske sociologije i sociologije grada.

Odnos industrijske sociologije i opSte sociologije je odreden odno-
som njihovih predmeta proucavanja. Ve¢ sma ukazali na predmete pro-
ufavanja i jedne i druge naucne discipline, pa smo rekli da opSta soci-
ologija proucava najopstije zakonitosti nastanka i razvitka ljudskog dru-
§tva, ona proucava drustvo kao opStu kategoriju, a industrijska socio-
logija proucava samo jedno podrucje drustvenog Zzivota i jednu vrstu
dru$tvenih odnosa, ona proucava industriju kao druStveni fenomen i
drustvene odnose koji nastaju na bazi industrijskog rada. Zato, ako
industrijska sociologija Zeli, a to je i njen cilj, da uspeSno prouci svoj
predmet proulavanja, ona mora pocéi od naucnih istina koje utvrduje
ops$ta sociologija o drustvu uopste, jer se druStveni odnosi koji nasta-
ju na bazi industrijskog oblika proizvodnje i industrije mogu uspesno
proucavati samo ako se posmatraju u kontekstu celine ¢iji su delovi,
a ta celina je drustvo. U tom smislu treba istadi da industrijska socio-
logija koja se razvija u nas mora, pre svega, po¢i od naucnog saznanja
opSte marksisti¢ke sociologije da su svi odnosi u druStvu u poslednjoj
instanci odredeni proizvodnim odnosima, a pre svega osnovnim pro-
izvodnim odnosom izraZenim u svojini nad sredstvima za proizvodnju.

Ali, isto tako, treba istadi da i opS$ta sociologija pri utvrdivanju
najopstijih zakonitosti o drustvu, koristi i mora koristiti naucne istine
do kojih dolazi industrijska sociologija istrazujuéi svoj predmet prou-
cavanja.

Pristupajudi odredivanju odnosa industrijske sociologije i sociolo-
gije rada, moramo odmah ukazati na to da ovaj odnos nije lako odrediti
iz dva razloga. Prvo, zato §to su to relativno mlade naucne discipline,
&iji predmeti proudavanja nisu jasno definisani (a odredenost predmeta
proudavanja pojedinih nauénih disciplina je nuzna za odredivanje nji-
hovog odnosa, koji je determinisan odnosom njihovih predmeta). Drugo,
zato $to postoje i takva shvatanja da nema razlike izmedu ovih naucnih
disciplina, veé da se radi o jednoj istoj naucnoj disciplini, sa identi¢nim
predmetom proucavanja, koju neki nazivaju industrijskom sociologijom
a drugi sociologijom rada.
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Zbog svega ovoga, potrebno je pre svega ukazati na koji nadin se
odreduje sociologija rada. Danas ne postoji op$teusvojena odredba so-
‘ciologije rada, pa ipak moZe se reéi da se svi pisci koji se bave ovom
problematikom slazu u jednom, da sociologija rada proudava rad kao
druStvenu kategoriju, dok se u pojedinostima razlikuju. Evo nekih od-
redaba sociologije rada. Z. Fridman i R. Navil smatraju da sociologija
rada za svoj predmet ima »izu¢avanje ljudskih kolektiva vrlo razliditih
po svojoj veli¢ini, svojim funkcijama, koji se konstitui$u u toku rada,
od reakcije koje se vrie na njima, na raznim nivoima, radne aktivnosti
koje tehnicki napredak neprestano modelira, od spoljnih odnosa medu
njima i unutradnjih, izmedu osoba koje ih sadinjavaju«.l! Sociologija
rada, piSe profesor Scepanski, jeste deo sociologije koji se interesuje
za rad kao dru$tveni proces — uticaj dru$tvenih uslova na motive, ra-
zvitak, intenzitet i rezultate rada — kao i ispitivanje posledica kakve
izaziva rad u strukturi, delovanju i raZVOJu 31rok1h i uzih ljudskih
skupina.i2

U nas se sociologija rada odreduje kao nauka kOJa proucava dru-
Stvene odnose koje uspostavljaju ljudi u procesu rada; ona proudava
osnovne zakonitosti razvitka dru$tvenih odnosa u procesu rada.l3 Sma-
tramo da se ova definicija sociologije rada moZe prihvatiti.

Ako se prihvati ovakva odredba sociologije rada, kojom se ona
odreduje kao naucna disciplina koja proucava osnovne zakonitosti ra-
zvitka drusStvenih odnosa u procesu rada (rada uopste), onda je mogude
odrediti i njen odnos prema industrijskoj sociologiji. Naime, industrij-
ska sociologija se u ovom slu¢aju javlja kao uZa nauka po svom pred-
metu proucavanja. Jer, dok prva (sociologija rada) proudava drustvene
odnose u procesu rada uopste, dotle druga (industrijska sociologija)
proucava druStvene odnose samo u procesu industrijskog rada, tj. rada
u industrijskom obliku proizvodnje. A to, dalje, zna&i da se ove disci-
pline medusobno i ne isklju¢uju i ne negiraju, tj. one nemaju, isti pred-
met proucavanja, ve¢ se njihovi predmeti proufavanja odnose kao po-
sebno i pojedinacno pa je takav i njihov odnos, a o tom odnosu je veé
ranije bilo redi.

Industrijska sociologija se mora koristiti zakonitostima koje utvr-
duje sociologija rada, jer ona proucava rad i odnose koji otuda proizi-
laze, dok industrijska sociologija proucava samo rad u industriji i od-
nose koji proizilaze iz tog rada. )

Medutim, ¢ine nam se neprihvatljivim gledi$ta da su sociologija
rada i industrijskasociologija jedna te ista disciplina. To su posebne
naucne discipline, sa posebnim predmetima proucavanja, a njihov od-
nos je odreden odnosom njihovih predmeta proucavanja.

Za odredivanje odnosa industrijske sociologije i industrijske psi-
hologije nuzno je, pre svega, odrediti sam predmet industrijske psiholo-

11 G. Fridmann, P. Naville, Traité de sociologie du Travail, t. 1. Paris,
1961. p. p. II1. 34.

12 J. Szcepanski, Uwagi o przedmiocie i zadaniach Socjologii pracu,
V. Jak pracuje Czlowiek, Warszawa, 1961. s. 169.

13 Dr Vladimir Raskovié, Sociologija rada, Socioloski institut, Beograd,
1967. str. 20.
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gije. Industrijska psihologija, kao posebna nauéna disciplina, proucava
uticaj industrijske sredine i prirode rada na psihi¢ka svojstva ljudi u
procesu industrijskog rada. Ona nastoji da prouti uticaj koji vrse spoljni
faktori koji oteZavaju ili olakSavaju ponaSanja goveka u procesu indu-
strijskog rada. Znadi, dok industrijska sociologija proudava zakonitosti
razvitka drudtvenih odnosa u koje ljudi stupaju u procesu industrijske
proizvodnje, dotle industrijska psihologija proulava uticaj industrijske
sredine na psihologki Zivot ¢oveka, tj. na psihika svojstva Ijudi u pro-
cesu industrijskog rada; a ta psihi¢ka svojstva mogu vr$iti ucticaj na
drustvene odnose, o femu se mora voditi ra¢una prilikom njihovog pro-
u¢avanja. Ovim je ustvari i ukazano na odnos ovih dveju disciplina.

Rad i odnosi koji nastaju u procesu rada (pa i rad u industriji)
ne mogu se izdvojiti iz konteksta drustvene sredine u kojoj 7ive njihovi
nosioci. Naprotiv, moze se slobodno re¢i da se karakter i zakonitosti
drustvenih odnosa koji se javljaju u procesu rada mogu potpuno shvatiti
tek onda ako se posmatraju u kontekstu druStvene sredine. U tom
smislu industrijska sociologija pri proucavanju svoga predmeta koristi
i zakonitosti ostalih nauka koje proudavaju pojedina podrucja drustve-
nog 7ivota koja uti¢u na odnose u industriji i na koja industrija vrsi
neposredni uticaj, a pre svega zakonitosti sociologije grada. Socijologija
grada proudava grad kao teritorijalnu i druStvenu celinu i konkretne
drudtvene grupe u njemu.t4 U gradu su razvijene nepoljoprivredne de-
latnosti (zanatske, trgovinske), a sa razvojem kapitalizma one dobijaju
i izrazito industrijski karakter. Kako su industrija i drustveni odnosi u
njoj predmet proudavanja industrijske sociologije, postavlja se pitanje
razgrani¢enja odnosa ovih dveju disciplina, kao i pitanje- njihove sa-
radnje.

Mi smo ukazali na predmet proudavanja sociologije grada, kao i
na predmet proucavanja industrijske sociologije. Medutim, industrijska
sociologija prevazilazi okvire industrije u izu¢avanju druStvenih odnosa.
Ona, s namerom dubljeg sagledavanja drustvenih odnosa u industriji,
sve elée nastozi da upozna Zivot radnika i van radnog mesta. Ona se
interesuje za odnose u porodici, uslove stanovanja, probleme susedstva,
itd. Tako da ove pojave mogu biti predmet proudavanja kako sociolo-
gije grada tako i industrijske sociologije.

Ali i sociologija grada, se pod odredenim uglom, moZe baviti pro-
utavanjem industrije. Ona se pri tim proucavanjima nece baviti dru-
§tvenim odnosima u preduzedima, ali ée se interesovati za industrijsko
podruéje u celini koje uslovljava nagomilavanje stanovni$tva u gradskom
naselju. »Ona ¢e se baviti lokacijom fabrike, izu¢avanjem funkcionalnih
veza izmedu industrijskih i drugih rejona (stambenih, trgovackih, itd.)
u okviru gradskog prostora. Sociologija grada zalazi u polje industrijske
sociologije, ali izu¢ava samo odredene strane i komponente industrijskog
fenomena, za razliku od industrijske sociologije koja ga proucava sve-

1 Dr Cvetko Kostié: »Perspektive sociologije rada«, Sociologija br. 2,
1961. str. 80—-81. .
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strano i u celini«.15 Znadi, industrijska sociologija koristi saznanja do
kojih dolazi sociologija grada radi kompleksnijeg proucavanja svog pred-
meta istrazivaja.

Dr Danilo Z. Markovié
docent Pravno-ekonomskog
fakulteta u Nisu

SUMMARY

The author in the first part of his paper writes on subject-matter of
general and special sociologies and their mutual relations. He states that
in the marxist system of social science only estabilishment of those special
sociologies may be permitied, which as their subject-matter have areas of
social life not embraced by any other special social science.

In the second part of the paper process of rise of industrial sociology
is described. Further are discused existing definitions of the industrial soci-
clogy. The author surveys all these definitions and gives his owi, according
to which industrial sociology is described as special sociological discipline
which as its subject-matter has industry as a social phenomenou and social
processes and relations grown out of the industrial form of production in
society as whole; i. e., relations that exist between industry and society,
or industrial enterprises as producing social groups and all the other social
groups.

In the third part are considered relations between general and industri-
al sociology, industrial sociology and sociology of work, industrial sociology
and industrial psychology, and industrial sociology and urban sociology.

15 Aleksandar Todorovié, Uvod u sociologiju grada, »Vuk Karad?ié«, Be-
ograd, 1965, str. 48.
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