. MIROLJUB SIMIC
asistent

O TUMACENJU PRAVA PROFESORA PORPA TASICA
B (Povodom tridesete godiSnjice smrti)

Prethodna napomena. — Ovde, 1973. godine navrSava se
trideset godina od smrti profesora Porda Tasi¢a, bez sumnje, jednog od
_najistaknutijih filozofa prava, naro¢ito izmedu dva svetska rata.

Dorde Tasi¢ je roden u Vranju 1892 godine, od oca Riste Tasiéa,
opstinskog pisara i majke Paraskeve. Osnovnu $kolu i Sest razreda gimna-
. Zije zavrSio je u Vranju. Sedmi i osmi razred i maturu u Trecoj Beogria-
dskoj gimnaziji. Na Pravni fakultet u Beogradu upisuje se 1911/12 godine.
Za vreme Prvog svetskog rata prekida $kolovanje. Diplomirao je jula 1919
- godine. Usmeni doktorski ispit polozio je marta 1920 godine. Doktorsku

tezu »Problem opravdanja drzave« odbranio je 15 maja 1920 godine, pred
komisijom: Zivojin Peri¢ (predsednik), Slobodan J ovanovi¢ (¢lan)idr. Toma
Zivanovié (¢lan). Iste godine postao je docentna Pravnom fakultetu u Su-
-botiici. Od 1923 do 1930 bio je na Pravnom fakultetu u Ljubljani, gde je
- postao redovnj profesor. Kraljevim Ukazom od 10. septembra 1930 godine
postavljen je za redovnog profesora za katedru Enciklopedije prava na
. Pravnom| fakultetu u Beogradu. Poslednjih godina pred rat bio je i dekan
fakulteta. Od januara 1940 godine prof. Porde Tasié je i urednik Arhiva za
pravne i druStvene nauke, u to vreme najvaznijeg pravnog ¢asopisa u na$oj
zemlji. Bio je i predsednik drustva za sociologiju i druStvene nauke. Po
dolasku okupatora na vlast prof. Tasié je udaljen s Univerziteta. 25 avgusta
"1943 godine Tasi¢ je uhapSen od Gestapoa i odmah sutradan streljan zbog
svojih naprednih ideja. ) \

Prof. Tasi¢ je za sobom ostavio delo koje je i po obimu i po vre-
dnosti najvede delo iz svoje oblasti, u nasoj pravnoj nauci, od znadaja i
za evropsku pravnu nauku. Tako 1935 godine izlazi njegovo najbolje delo,
udZbenik, Uvod u pravne nauke (Enciklopedija prava) — nesumnjivo jos
-uvek jedno od najboljih dela te vrste u nas — koje oznadava datum u ra-
zvoju naSe pravne nauke.!) Uvod u pravne nauke doZiveo je tri izdanja
((drugo 1938 godine i treée 1941 godine) koja se toliko razlikuje jedno od
drugog, tako da svako od njih predstavlja skoro samostalno nauéno delo.
Koliko je interesovanje izazvala pojava ovog dela, vidisei iz toga, §to su

1) UdZbenik se pojavio 1935 godine, a ne 1933, kako stoji na nasloynoj strani
knjige (Stamparska greska) i kako se navodi u bibliografijama. Da je nase tvrdenje
‘tatno vidj se, pored ostalog, i iz toga, Sto je prof. Tasi¢ na sir. 316-322 udzbenlika
navodio i literaturu koja potite iz 1934 i 1935 godine.
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prva dva izdanja dozivela, koliko je nama poznato, trinaest prikaza iz pera
najistaknutijih nagih pravnih pisaca (AndrassyJuraj, Frank Stanko, Furlan
Boris, Blagojevi¢ Vidan, Jovanovié Stojan, Zivkovi¢ Radomir, Vuco Nikola
i -Markovié¢ S. Bozidar) u gotovo svim naSim pravnim Casopisima (Arhiv
za pravne i druStvene nauke, Branié, Pravna misao (Beograd), Mjese¢nik,
Slovenski - pravnik, Pravosude, Policija, Socioloski pregled. Srpski knjize-
vni glasnik) i u ¢asopisu Archives de philosophie du droit et de sociologie
juridique. :

U drugom i tre¢em izdanju Uvoda u pravne nauke Tasié se trudio
‘da delo oslobodi- preteranog produbljivanja problema i filozofije, kako bi
ga udinio Sto pristupaénijim onima kojima je i namenjeno — studentima
prve godine studija. U tome je Tasi¢ i uspeo, pogodivsi nivo prose¢nog stu-
denta, narodito u treéem izdanju. Medutim, i tako skraceno (drugo izdanje
ima svega 173 strane, a tre¢e 274 strana) ono ¢itaocu pruZa ogromno boga-
-gstvo. Duboko po svojim pravnim opaZzanjima i precizno po svojim’ izla-
ganjima, ovim delom, verujemo, ponosile bi se i zemlje nauéno mnogo
razvijenije od nase. ’ :

Prof. Tasi¢ je bio plodan pisac. Pored ovog glavnog dela objavio
je i ¢itav niz drugih: »Problem opravdanja drzave 1920;% »Odgovornost
drzave po principu jednakosti tereta« 1921; »Pravne rasprave« 1921;
»Prava i dufnosti gradana. Sta je pravna i demokratska drzava« 1925;
»Sulla metodologia di alcuni concetti di diritto publico« 1930;%) »Tri ras-
prave iz javnog prava« 1932; »Zensko pravo glasa i demokratija«; »O di-
namiziranju privatnog prava -(dve definicije dinamickog prava)« 1934;
»Savremeni politi¢ki sistemi i shvatanja o drzavi« 1936; »La conscience
- juridique internationale« 1939. Sem toga, pred smrt je ozbiljno radio na fri
- veéa.dela: veliko delo o drzavi, delo o tumagenju zakona i uvod u sociolo-
giju, koja su ostala nedovrsena.

: Osim knjiga prof. Tasi¢ je napisao i oko dve stoting ¢lanaka, mnos-
tvo prikaza i sitnih priloga, koje je objavio u nadim i najpozndtijim inos-
. tranim nauénim ¢asopisima i publikacijama.) U ¢lancima, od kojih su

2) U stvari, odstampan je vrlo kratak izvod i prvi odeljak iz njegove doktor-
ske rasprave koja nosi nazily »Problem opravdanja drzave«, U predgovoru ovog de_lst
Tasié kaze da ni ovaj odeljak nije od$tampan onakavkakav je u raspravi, veé je
preraden i prilitno skracen da Cini za sebe celinu i da su problemi pravnih konst-
rukcija zauzeli glavno miesto. Veza ovog odeljka sa tezom; je u-tome $to i-on rasprav-
lja pitanje o osnovnoj funkecfji drzaye — stvaranju prava.Po ovome i jo§ po tome
&to je dat izovd iz celog dela, i ovaj odeljak (sa isvodom) moZe nositi naziv »Prob~
lem opravdanja drzave«. ’ ! _ i
: 3) Ova Tasi¢eva studija objavljena prvi put na jtalijanskom jeziku u spomenici
Oresta ‘Raneleti prilikom tridesetogodiinjice njegavog nastavnitkog rada (Studi di
- Diritto pubblico in onore di Oreste Ranelleti, padova, 2 sveska) prevedena je na
- panski jezik i objavljena u argentinskom &éasopisu Rivista critica de juriisprudencia
“od 15 februara 1933 godine. ) . ; L

4( Spomenimo neke, od domaéih: Arhiv za pravne i druStvene nauke, Branig,
Zbornik znanstirenih raSprav. Misao, KnjiZevni sever, NaSa stvarnost, Pravna misao
(Beograd), Slovenski pravnik, Mjese¢nik, Ekonomist, Pravosude, Savremena opstiina,
Letopis Matice srpske, pravnj zbornik, Drustveni Zivot, Srpski knjiZevni glasnik,
Socioloski-pregled, Volja; od inostranih: Annualre de 1'Institut international de phi-
losophie du droit et de sociologie juridique, Rivista internazionale di filosofia del
dirito, Revue internationale de la théorie du droit, archiv fiir Rechts-und Wirstschaf-
tsphilosophie, Archives de Philosophie de Droit et de sociologie juridique.
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~mnogi Citave male monografije, obradio je niz raznovrsnih problema (prav-
:-nih, filozofskih i socioloskih) na produbljen nadin u jednom Sirokom prav-
om, filozofskom i sociocloSkom okviru.5) Tasi¢ je problemima uvek otvore-
10 1.8 lica pristupao, tako da u njegovom delu nema mandaristva, struénog
.-licemerstva, nategnutih proizvoljnih . konstrukecija i kona¢nih ukoéenih
- :formulacija. I upravo takav na¢in pristupa omoguéavao je Tasi¢u da_ s
»visokom nau¢éno3éu i vanrednom iskreno$éu obuhvata ceo pravni feno-
men, neposredno i §iroko, kao proces u dinamizmu istorijskog i uslovlje-
3nog. zbivanja. I dok se u sistematskim delima Cesto i morao da uzdrZzava
.z0d, svestrane analize pri istraZivanju pojedinih problema, jer mu je Sirok
~-0bim teme to onemogucavaf) .u ¢lancima je obradujuéi jedan problem,
-.i.ako je imao dovoljno prostora, , i$ao do kraja u analizh otkrivajuéi
w:svu slozenost drustvenih pojava, naldzeéi njihovu »poslednju« suétinq;

. Po naSem migljenju,.najvredniji i najorginalniji doprinos nasoj
.:pravnoj nauci prof. Tasié¢ je dao svojim prouéavanjem problema tumade-
< nja zakona, problema koji ga je najvife interesovao. Time se samo pridru~

zZujemo mijsljenju prof. Lukila koje je on izrazio na svefanoj akademiji

. povodom petnaestogodiSnjice smrtii profesora Porda Tasiéa, koja je odrza-

-na 30 decembra 1958 godine na Pravnom fakultetu u Beogradu. Rezimiraju-
.-€i- glavne doprinose prof. Tasia naSoj pravnoj nauci, prof. Luki¢ izmedu
. ostalog je rekao: »Tasiéev najveéi konkretni doprinos u razradi jednog pro-
~-blema, i pored izvanrednih rezultata koje je postigao u mnogobrojnim
-.oblastima kojima'ga je privla¢io njegov Sirok interes, nesumnjivo leZi -u-
-oblasti tumagenja prava. To je jedno od pitanja s kojima je Tasié¢ najvise
wZiveo i u koja je najdublje udao. Sirok nadin na koji je on shvatio problem
~tumacenja) znaci.doprinos ne:.samo nafoj veé i svetskoj nauci. Veoma plo-

‘dan uticaj-koji je ovakvo Tasi¢evo shvatanje vriilo i treba da vréi na prak-

su ubuduce od istorijskog je zna¢aja na nasu praksu, jer doprinosi njenom
--uzdizanju iz prilicno dogmatskog i zanatskog stanja u kome se ona nala-

- zila, pa se.i sad jo§ u znatnoj meri nalazi«”) »Ko zna, naprimer, vanredno
ibogatstvo i orginalnost njegovih ideja o tumadenju prava, taj, i pored veo-
' ma znatnih radova koje je on iz ove oblasti uspeo da izda, ne-moze da ne
~ zali 8to nije stigao da napiSe sistematsko delo o tome, jer bi to bio znadajan
—doprinos i za svetsku nauku«.s) -
i Naravno, sve ideje koje je prof. Tasié¢ izloZio o tumadenju nisu .
~nove, ukoliko i jesu, umnogome se naslanjaju na rezultate savremene nau-
- ke, narocito francuske i nemacke, ali je ceo problem od Tasi¢a duboko pre-

. 5) Prof. Luki¢ smatra da se po svojoj vaznosti mogu izdvojiti tri grupe ¢lanaka
,.prof. Tasi¢a. ‘Prvu i najbrojniju.grupu &ine &lanci koji se titu opSteg pojme drzave
“'L prava. Drugu grupu €lanaka &ine oni ¢lanci u kojima razmatra najvaZnije savre-
“mene-pravne teorije — solidaristi¢ku Digijevu i normativisticku Kelzenovu. Treéa
“grupa tlanaka tife se tumactenja zakona. V. Nau¢no delo Dorda Tasi¢a, Anali Prav-
-nog fakulteta u Beogradu, 1/1959, str.-8-9. ’ ‘

© © 7 6) Jedini izuzetak predstavlja delo »Odgovornost drzave po principu jedna-
~kosti tereta, gde Tasi¢ jedno relativno usko pitanje obraduje na svestran naéin, I
“:8to je joS vaZnije postavlja .temelj.za shivatanje tumadéenja prava kao stvaraladke
~delatnosti pravnika, koji dostvaruje pravni propis prilagodavajuéi ga vedito pokret-
. mom druStvenom Zivotu. L .
7. . Ty Radomir D. Lukié, op. cit., str. 11-12.

- '8) Radomir D. Lukié, Isto, str. 4. - -
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ivlien i protkan njegovom linoéu tako  da predstavlja jednu organsku
celinu. Ova sinteza rezultata do kojih je doSla nauka o tumadenju oboga~-
éena Tasiéevim kriti¢kim primedbama i novim idejama pokazala se plodo- "
nosnom, jer je na taj naéin nauku o tumalenju razvio do evropske vred-":
nosti, a istovremeno teorija tumadenja zakona postaje jedan od najvaZnijih:
elemenata teorije prava. o T

‘ Medutim, i pored velikog znadaja i doprinosa naSoj pravnoj nauct::
gitie bi se ponosile, verujemo, i zemlje nauéno mnogo-razvijenije od nase; "’
gini nam se, da je veo zaborava pokrio naugno- delo profesora Porda Tasi~"
¢a, a naroéito njegov rad na tumadenju zakona. Sem pomenutog Clanka pro--
‘sesora Lukiéa posle rata, nema nijedne rasprave kojom bi se izvrsila- siste~ -
matska'} svestrana analiza Tasiéevih shvatanja o pravu, drZavi, tumagenju.%) -

' . Ovim radom Zelimo da skinemo veo zaborava sa nekih ideja prof.:”
Tasiéa o tumadenju zakona, rukovodedi se &injenicomda je problemtuma~ -
gerija jedan od osnovnih problema u pravu, da izudavanjé problema fuma= -
Zenja dovodi do boljeg shvatanja samé sustine prava i do njegove boljs pri--
meng, a narodito time, da nijedno pitanje u pravnoj nauci ne-iznosina pre- -
tresanje tako neposredno i tako neminovno sve elemente pozitivnog prava:
kao§to to ¢ini problem tumadenia, odn., u tumacenju’ sestitu 1 s njim" dobi-~
jaju svoj pun znadai osnovni pravni problemi. o T Tl e

. Ali, kako nijedno shvatanie odnosno teorija nije otkriée neke -ge=-.
niialne lénosti, niti je proizvod iskliu¢ivo jednog uma, ved je samo karika-*
u lanecu istoriskog razvoia nauke, to je potrebno, pre nego gto izloZimo same
ideje prof. Tasiéa o tumaédniju zakona, da prethodno dobijemo, makar i su-:
marnu, pretstavu o pravnoj misli u vremenu u kome' je prof. Tasi¢ Ziveo:
i radio. IR B
‘ Zato éemo u prvom delu izlo¥iti razvoj pravne misli krajem 19. ipo-
Setkom 20. veka, ogranicavajuéi se samo na pravnu misadl u Nematkoi i~
Francuskoi, jer kao 3to ie navred refeno prof. Tasié se u mnogome nasla-..
niao na rezultate Nemacke i Francuske pravne nauke. U drugom delu, kroz :
analizu knjiga; 8lanaka, prikaza i sitnih priloga o sluéajevima iz” sudske~
prakse, izloZiéemo neke ideje prof. Tasiéa o tumaceniu zakona. Unavred’
smo svesni ¢injenice da éel ovai rad jedva i moéi da ukaZ?e na neke mbme- .
nte koji se moraju imati u vidu kad se posmatra tumadenie prava prof.:
Tasiéa, odekujuéi svestranu i sistematsku obradu ovog problema u buduéno- -
sti’ . o

7

I. — Razvoj pravne misli u Nema&koj i Francuskoj krajem 19. i
poletkom 20. veka. — U pravnoi nauci i jurisprudenciii, u orvoi vpolovini
19.veka, u nadinu tumadenja i obradivania prava u Nemackoi vlada dok-..
trina o »logische Geschlossenheit des Rechts«!?) koja sé u Francuskoi pra--
vnoj nauei transformife u formulu- o samodovolinosti postojeéeg pozitivnog

. . . - N

9) Tzmedu dva svetska rata Borislav T. Blagojevié objavio-je Clanak »Pojam-
prava u sistemu profesora g. dr. Dorda Tasicac, Branfi¢, 11/1985, str. 507-516. =
- 10) Prof. Milivoje C. Markovid smatra da bukvalni prevod ovog izraza, »logi= -
8ka zatvorenost zakonax, ne kaZe nifta. Smisao ovog izrazd je; »savrfena potpuriost-
pravnog sistema kao -jedne logitke celine, za &ije razumevanje, tumagenje i funkcio= -
nisanje nije potrebno nista drugo do primena formalne logike.« V. generalne klauzule -
(Fragmentarna skica za studiju o pravnom standardu), Zborhik radova Pravno-Eko”
nomskog fakulteta u Ni$u, Pravni odsek, 1968, VII sveska, .str. 19 nap. 52.”" -~ =~ -~ o
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pravnog poretka (la plénitude logique de l'ordre juridique positif). Njena“
osnovna karakteristika je neograniena vera u pojmove. Pravo je;jedan po-
tpuno zatvoren logicki sistem, sam sebi dovoljan, za é&ije se tumadenije i
obradu ne sme da izdaje van njega. Sudija vr$i iskljudivo jednu logicku
operaciju, supsumciju (podvodenje) konkretnog individualnog sluéaja pod
opste pravilo, odnosno dedukciju niZih.pravila iz vi§ih, pri ¢emu njegova
delatnost ne stvara nista novo. Drugim redima, sva potrebna reenja u pra-
ktinom pravnom Zivotu mogu seizvuéi iz njega, i to, igrom logitkih
zakona bez obzira §to se katkada dolazilo do refenja koja su bila u supro-
tnosti sa potrebama pravnog %ivota i saobraéaja. U takvom sistemu pra-
znine ne postoje, nema mesta za praznine. Ono §to ne moZe da se resi nepo-
sredno, reSava se posredno, tj. na svako pravno pitanije moze se dati odgovor,
ili-na osnovu jedne pravne norme ili na osnovu celog prava. Sudija samo
primenjuje pravila koja su ili izri¢ito formulisana, ili th on sam formira pu~
tem tzv. »pravnih konstrukeija«.!!) Tumadenje je samo gramatitko i logi-
¢ko. Time je obezbedena puna pravna sigurnost — glavna deviza ove dok-
trine, jer u svim sluéajevima koji spadaju pod odredeno pravno pravilo,
sudija. primenjuje uvek istu meru i za iste pretpostavke vezuje uvek iste
posledice poSto su i pretpostavke i posledice ta¢no odredene u pravnim pra-
vilima. »Pisani zakon pre svega i iznad svega — les textes avant tout«1?)
uzvikuju pretstavnici 1 Beogriffsjurisprudenz u Nemaékoj i Egzegeétike gko-
le u Francuskoj.13) : :

Osamdesetih i devedesetih godina 19. veka »kaprisi« fakata prelaze
u »otvorenu pobunu« protiv zakonika. Za niima ubrzo dolzi i nauka da sve
u »otvorenu pobunu« protiv zakonika. Za njima ubrzo dolazi:i nauka da sve-
du pravnih konstrukcija bio je Rudolf Thering, ali ne IThering teoretidar

11) Veomaa je teSko dati tanu § jedinstvenu definaciju pravnih konstrukcija -
zbog toga 5to se javliaju uvife oblika. Zate ie mmogo bolje preéi opisanoj metodi i
konkretnim primerima. Dr. Mfihailo Konstantinovié dvako opisuje metodu pravnih
konstrukeija: »Ona polazi od toga da se celokupno pravo nslazi u zakonu. Tumaé
zakona fima potpuno. pasivhu ulogu. On ima da pronade smisao zakona i zakon' pri-
mieni autombatski. Kako zakon u glavnom ne sadrii opsta pravna pravila, veé refenja
pojedinih situacija, liz tih pojedinadnih refenia putem indukdie imaju se fizvesti
opSti pravni principi. Polazeé od tih opitih orindipa natrag, pomoéu pravila dedu-
ktivne logike, treba traZiti reSenia ‘za sve moguée slulajeved, V. Mihailo Konsta-
ntinovié: Metode pravnih konstrukeiia i slobodnog istrafivanja prava, Pravna misao
(Beograd), 11-12/1937, str. 561. (navedeno prema Miodrag Tucakovié, Skola egzegeze
i njena kritika, Beograd, 1940, str. 12). : :

O metodi pravnih konstrukeija vidi: Radomlir D. Lukié, Teorija dr¥ave i pra- .
va, Beograd, 1964, str. 194-195; Evgenfije Spektorski, Nastanek konstruktivne metode
v pravoznanstvu, Zbornik znanstvenih razprav, X. 1933/34, str. 153-175; Furlan Boris,
Teorija pravnog sklepanjaj Zbornik znanstvenih razprav, X. 1933/34, str. 29-53; Do-
rde Tasié, Konstruktivna jurisprudenciia u oblasti tumiatenja. U emu se ona sastoji.
Arhiv za pravne i drudttene nauke, 1934, sveska za juni, str. 461-473.

12) v. Adam P. Lazarevié: Teorija tumadenja zakona i sudska praksa,” Arhiv-
za pravne i druStvene nauke , 1934, april, str.  297.

13) NajsavrSeniji tip ovog shvatanja prufa skola egzeseze koja je polazeéi od:
predpostavke nezavisnosti prava, zaboravila na njegovu socijalnu i sadr¥ajnu vre-
dnos_t i stvorila od prava formalistitku nauku. Nauka ima za zadatak da predaje Co-
de-diviil a ne gradansko pravo (droit civil) smatrao je Bugnet, jedan od pretstavnika
ove $kole, Zeleti da celokupno pravo izgradi samo na Code civil-u $kola egzegeze je
zaboravila na pojdvu evolucije i transormacije, na ¢injenicu da pravo treba da prati’
razvitak drustvenih odnosa. ) ! -
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»prirodno-istorijske« metode u pravu, veé Thering iz druge faze ‘svog raz- -
voja, Thering autor dela »Borba za pravoq i »Cilj u pravu«. Pravo se raz- '
vija u borbi suprotnih drustvenih snaga za izvesne interese, te je prema
tome pravo samo skup izvesnih interesa zastiéenih od-drZave, a ne proizvod
nekih moralnih premisa. »Cilj je tvorac svega prava«.-Bez obzira na izvesne
nedostatke, nije uodio da se pod »drustvenim interesima« " "kriju interesi -
vladajuéih klasa, Ihering je svojim ulenjem utro put teleoloskim sociolos-
kim pravnim shvatanjima. ' _ B

Na samom kraju veka, 1899 godine, pojavilo se magistralno delo
Geny-a »Méthode d’interpretation et sources en droit privé positif« koje
otvara novu eru u pravnoj nauci, srusivsi kao kulu od karata sve ono to je
dotle bilo smatrano kao dogma. Geny je pokazao da izolovanost prava,
njegova logicka zatvorenost i savrienost, kao i svemoé zakonodavea, jesu
samo netacne karakteristike prava kao drustvene pojave. U Nemackoj, In-
teressenijurisprudenz, Freirechtslehre ili Freirechtsbewegung i Soziologi-
sche Jurisprudenz, iznose na videlo sve ono vestadko, nenauéno, sholasticko -
$to su u sebi krile dotad vladajuée doktrine. Bez obzira na izvesne razlike :
medu njima, u pojedinostima,!?) sva ova uéenja imaju jedno zajedni¢ko: a) -
odluéna borba protiv shvatanja da logika mora i moZe ostati jedino orude
pravne nauke i, b) pravno pravilo je jedan sociologki fenomen, ' ne ‘samo °
akt volje, pa su zbog toga od velikog znadaja za sadr¥inu pravnog pravila
ekonomski, politieki i uopste drustveni uslovi Zivota. Drugim reéima, isklju--
¢iva upotreba logike je uvek najbolji put da se u primeni prava dode do
formalizma, s obzirom na pojavu vedite transformteije u drustvu, raznovrs-
nost i kontradiktornost manifestacija drustvenog Zivota.  Razmak izmedu
drustvenih odnosa i prava se smanjuje ako se pravo tumaédi teleolodki. Za-~"
kon ne sadrZi celokupno pozitivno pravo. Zakonski tekst je samo jedan po-
kuSaj (ili priprema) za ostvarenje pravnog poretka koji ée tek delatnost
sudije i teleologko tumadenje ‘pretvoriti u pravo. Sudiji je konaéno priznata
starala¢ka uloga. Dato mu je pravo da putem tumacenja ponunjava pravne

Miodrag Tacakovié kao opste karakteristike Skole Egzegeze navodi’ sledeée:’
a) kult zakonskog teksta; b) oduhotvorenje zakonskog teksta namerom:-zakonodavea;
¢) etatistitki karakter Skole;: d) oduhotvorenje vidih pravnih prindipa koji u praksi-
ne znace niSta; e) klanjanje pred veli¢inama pratne nauke. V| Skola egzegeze i nje-
na kritika, Beograd, 194, U stvari autor se u opisu ove $kole sluZi delom: Bonkaza
(Julien Bonnecase: L, Ecole de I’ Exégése en droit civil, Paris, 1924), a u kriitici delom
Zenija (Méthode d’interpretation: et sources en droit proivé positif).

Iz vrlo obilne literature o $koli egzegeze, pored ove navedene, videti na na-
Sem jeziku: Porde Tasié, Francuska pravna miisao od 1804 do 1880. Ssolai egzegeze i
njeni predstavnici; Pretete »nauéne« gkole, Arbi{v za pravne i dru$tvene nauke, 1933,
novembar, str. 353-364; Isti, Francuska pravna misao od 1880 do danas. Nau¢na Skola
i njeni pretstavniidi, Arhiv za pravne i drudtvene nauke, 1933, decembar, str.456-472; -
BozZidar S. Markovi¢, O metodi u privatnom pravu, Arhiv za pravne i drudtvene
nauke, 1934, februar, specijalno str. 110-113; Miodrag Tucakovié, Skole o interpretaciji
prava, Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1936, decembar, str.543-559. .

14) U pomenutom, élanu prof. Milivojie . Markovié na str. 22 prim. 63, pravi
razliku izmedu Interessenjurisprudenz Frefirechtsbewegung koji se festo meSaju. -
Interessenjuriisprudenz vodi borbu protiv Begriffsjurisprudenz, i u tome se slaZe sa
Freiirechtsdewegung. Medutim, ona vodi borbu i protiiv Freirechtshewegung, jer sma-
tra da je sudija podéinjen zakonu sve dotle dok zakon postoji, i da nesme da i‘sp;a-_
vlja zakonske norme (Sem u izuzetnim sluajeviima), dok Freirechtsbewegung traZi
puno oslobodenje sudije od zakona. :
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prazne'(les lacunes des lois, Liicken im Rechts) na koje nailazi u. primeni’
ili-izvrSavanju zakona, jer je zakonodavac ne samo slufajno, ve¢ mozda.
i svesno, planski, propustio da predvidi i reguliSe sve druStvene odnose,
ili'#h je samo napomenuo ostavljajuéi sudiji njihovu bliZu ocenu i reSava-
nje. Sudija vide nije logi¢na masina, »automat«, bez imalo slobode pri tu—"
macen;u — sudija je zakonodavéev' saradnik.

II. — Neka shvatanja profesora Tasica o tumadenju prava. —
U .ovom drugom delu izloZiéemo ona shvatanja profesora Tasiéa o tumacde-
nju .prava, gde se obradunava sa tradicionalnim ili klasi¢nim teorijama o~
tumacen]u Pored toga, daéemo § opis svih radova-prof. Tasiéa o tumace- -
nju prava. Trudili smo se da ovim popisom radova-obuhvatimo sve radove, '
iako propusta s1gurno ima, i pored ve11k1h teSkoca da doc'iemo do svih po—
trebnih knjiga i &asopisa.

(1) Sta je i gde profesor Tasié objavio o tumaéentu prava. — _ Na sa-
mom podetku nauénog rada, 1920 godine, u svojoj prvoj knjizi (doktorskoj. :
tezi) »Problem opravdanja drZave«, prof. Tasi¢ pofinje da razmatra neka
pitanja tumadenja zakona. Daje’ priliéno uspe$no kritiku teorije volje.i sa -
tog stanovista raspravlja: poloZaj sudije prema zakonu, analogiju, praznme
i dr (Problem opravdanja drZave, str. 71-85). _ -

""" - U prvom izdanju »Uvoda u pravne. nauke« (1935 godine), tuma--
enje zakona odreduje.u drugom odeljku treceg dela (str. 219-238). Raspra--
vlja sledeéa pitanja: Pojam tumadenja; bukvalno i »logitno« tumacenje;
istorijski pogled na metod tumadenja (str. 219-222); Metodi ili $kole tuma-
denja’ (str. 222-229); Ekstenzivno i restriktivno tumacen;e (str. 230-231);-
Analoglja (str. 231-234) i Praznine (str- 234-238). . 7

o U drugom . 1zdan3u Uvoda u pravne.nauke (1938 godine), ko;e ]e
prili¢no skratio uprodéavajuéi problematiku. u nameri da pogodi nivo pro--
secnog studenta prve.godine studija, partije o izvorima i tumadenju- ostaju
i dalje na;vazm]e U predgovoru drugom izdanju prof. Tasié¢ kive da partqe
0 #zvorima prava i tumadenju nije mogao da 1zostav1 ]er su od bitne vaZno-
sti.-za praksu, ali-takode-i-za studije.u $kofli. 1)

U treéem izdanju Uvoda u- pravne nauke (1941 godlne) Jedno] od
. poslednjlh publikacija pre. traglcne smrti, problem tumadenja obraduje
mnogo . Sire nego ram]e i posveCuje'mu ceo tre¢i odeljak opsteg dela.l).
Pestavlja i analizira ' niz novih problema o tumacen]u,a mnoga pitanja-samo-
nafeta u prvom izdanju sada’ dobijaju puniju'i svestraniju obradu. Obradio
je sledeca pitanja: Pojam tumadenja. Znadaj -jezika-(str. 80-87); Skole (ili-
teorije) o tumadenju-(str. 87-98); Na§. grad: zak. o tumacen]u i naSa sudska”
praksa (str. 98-99); Ekstenzivno i‘restriktjvno (Sire i uZe) tumadenje (str. 100
-102); Analogija (str. 102-106); Praznine (str. 106-110); Tumadenje- kriviénih-
zakona (str. 111-112) i Tumacenje pravmh poslova (str 112-114).,

,' 15) Nislo pregledali drugo lzdange Uvoda u pravne nauke jer n]rme ne raspo—
laze Biblioteka Pravnog fakulteta.u Nisu. -

... 16) Prof. Tasié je tum.acenje zakona u treéem jzdanju Uvoda u pravne nauke
obradio na 34 strana, dok je u prvom fzdanju problemu tumadenja. posvetio svega

2Q-strana, mada je -treée ;zdanje Uvoda. u. pravne nauke krace za é1tavuh 100 strana
od prvog 1zdan3a
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Osim toga, prof. Tasié je ob;avm i viSe rasprava i ¢lanaka o tuma-
genju zakona u Arhivu za pravne i drudtvene nauke. Branid¢u i Pravosudu:
Analogija, Brani¢, 5/1934, str. 247-255; Da li sudovi treba da spitaju i da
1i ispituju prethodne radove, Pravosude, 1935, april, str. 295-300; Francuska
pravna misao od 1804 do 1880. Skola egzegeze i njeni pretstavnici; Pretede
»nauctne« gkole, Arhiv za pravne i druftvene nauke, 1933, novembar, str.
353-364; Francuska pravna misao od 1880 do danas. Nauéna §kola i njeni.
pretstavnisi, Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1933, decembar, str. 456-
472; Interesna jurisprudenciia, Arhiva za pravne i dru$tvene ntuke, 1934,
septembar, str.181-201; Ima 1i praznina 1 pravu i zakonima, Arhiv za pra-
vne i drutSvene nauke, 1934, mart, str. 185-190; Metodi ili $kole tumadenija,
Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1935,april, str. 281-287: Konstruktivna
jurisprudenciia u oblasti tumacenja. U &emu se ona sastoii, Arhiv za pravne
i drustvene nauke, 1934, juni, str. 461-473; O prirodi interpretativnih zako~
na, Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1920, decembar, str. 363-366: O
tumadenju kriviénopravnih i finansiskih zakona. Problem analogije, Arhiv
za pravne druStvene nauke,1935,juli-avgust, str. 1-12: Subiektivne i obie-
ktivne teorife o volji kod pravnih poslova, Branié, 4/1025. «tr. 139-142: Va-
Znost zakona izvornika pri tumadeniju, Pravosude, 1938. mart. str. 201-294,
{.Znadaj jezika pri tumadenju, Arhiv za prtvne i dru$tvene nauke, 1938.
mart, str, 273-278.

Poseban znadaj i doprinos tumadenia imaiu i niesovi nrikazi nema-
e i italiianske literature o tumadeniu: Heinrich S+l Begriff und Kon-
struktion in der Lehre der Interesseniurisprudenz. Arhiv 7a vravne i dru-
$tvene nauke, 1932, mart, str. 243-248: Heinrich Sta'l. Turikrcche Methode.
Arhiv za pravne i drudtvene nauke, 1935, januar, st 79-81: Heck. Bergi-
ffsiurisorudenz und Interessenjurisprudenz (Polemika Fecka sa Baumga-
rtenom), Arhiv za pravne i drudtvene nauke, 1932, mai. str. 406-409: Paul
Oertmann, Interesse snd Begriff in der Rechtswissenschaft. Arhiv za nravne
i drustvene nauke. 1932, junil str. 483-489: Auoust Hegler. Zum Aufbau der
Svstematik des Zivilprozessrechts Festoabe ftir Heck. Riimelin. Schmidt,
Arhiv za pravne i dru$tvene nauke. "1932. funi. str. 480-490. i Norberto’
Babbio. 1’ Analogia nella logica del diritto, Arhiv za pritvne i dreStvens.
nauke 1940. iuli-avgust, str. 150-154.

Od broinih maniih priloga posveéenih tumadents. nomenudemo
samo neke: Propisi predosnove Gradanskog zakonika o tumadeniu zakona,
Arhiv za pravne i drudtvene nauke. 1940, idli-avgust, str. 85-88: Dve me-
tode dva razlitita rezultata. Primer iz Vidovdanskog ustava. Arhiv za pra-
vne i. drugtvene nauke, 1940, juli-avgust, str. 89-91; Stankn Frank, Analo-
gde und fikticn im strafrecht (nrikaz). Arhiv za pravne i druftvene nauke,
1939, februar, str. 177-179; Z. M. Perié. o 3kolama u pravu (beleska). Arhiv
za pravne i dru$tvene nauke, 1923. kniiga XXIV, str. 65-66; Leonid Pitamic,-
Some aspects of the problem of interpretation (beleSka), Arhiv za pravne
i drustvene nauke, 1934, mart, str.278, itd.

(2) Klasifikacija $kola ili teorija o tumaéenju. ko;‘u &ini prof Tasié.
~_ Sve gkole ili teorije o tumadenju zakona prof. Tasié je svrstao u dvs
grupe teorija ili u dva razli¢ita pravea tumadenia zakona, dijametralno su-
protna po svojim osnovnim karakteristikama. U jednu grupu teorija o tu-
madenju prof. Tasi¢ svrstava klasi¢ne ili tradicionalne teorije tumadenja
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(Egzegeticka Skola, Begriffsjurisprudenz) i subjektivistitku metodu tuma-
éenja (istrazivanje zakonodavadeve volje). Drugu grupu teorija o tumadéenju
¢ine socijaloske, objektive, evolucionistitke teorije. U daljem izlaganju, ove
teorije pomenutemo samo onoliko koliko je potrebno da se moZe pratiti i
razumeti misao profesora Tasiéa o tumacéenju zakona, trudeéi se da svede-
mo na minimum ponavljanja, koja su nuZna, sg prvim delom ukoliko je to.
mogucée, o ) .
Kasnije, razvijajuéi se kao pravni pisac, razvija teoriju tumadenja-
zakona do jednog od najvaznih elemenata teorije prava, naroéito u svom.
udzbeniku »Uvod u pravne nauke«. v

a) Tradicionalne ili klasi¢ne teorije o tumaéenju veruju u potpu~
nost i zatvorenost zakona ili formalnih izvora prava; kao i to da se uz po-
mo¢ logi¢kih konstrukecija mogu izZvuéi sva reSenja potrebna u prakti¢nom
Zivotu. Prema tome, pravni sistem je bez praznina, jedna zatvorena logitka.
celina, sama sebi dovoljna. Jedan. ljudski odnos ima pravno obelezje samo
ukoliko moZe naéi pomena i opravdanja u pisanom' zakonu. Formalna logi-
ka je jedini instrument tumadenja prava. Sudija moZe izvladiti reSenja
samo putem jedne Ciste logitke operacije. Izvor prava je samo zakon, jer
svi ostali izvori prava, ako se dopudtaju, jesu samo refleks zakona, tj. na-
laze se sadrzani u njemu. Kao §to vidimo, jednu grupu teorija, po prof.
Tasicu, ¢ine pristalice konstruktivne metode i oni koji veruju da su izvori
prava samo zakoni ili formalni izvori priznati od zakonodavea. Ova je veza
prirodna, istie prof. Tasi¢, jer ko veruje u potpunost pravnog poretka obi-
¢no je traZi u zakvnima ili formalnim izvorima prava. Zakonodavac je auto-
ritet u koji se ne sumnja. Govori se ¢ svemodi, sveznanju i sveprisutnosti
njegove volje. On je sposoban da predvidil sve odnose u dru$tvu i regulide
opstim pravilima. U zakonu je izjavljena njegova volja, koju pri tumade-
nju treba traZiti i naéi. Sudija ima za zadatak da tu volju stvarno i nade.
Pri tome, treba izabrati onaj smisao koji. j¢ zakon imao u &asu kad je bio
donet, jer ako se¢ uzme da treba utvrditt stvarnu zakonodavéevu volju,
prirodno je da to bude volja u momentu kad' je zakon bio izdat.?) .

b) Druga grupa teorija o tumadenju zakona stoji na gledidtu da za
zadovoljenje tzv. legitimnih potreba pravnog %ivota nije dovoljan samo pi-
sani zakon (pravo se ne sadr?i samo u zakonu), kao i to, da u pisanom pra-
vu postoje praznine. Logika se skida sa pijadestala svemoguénosti — »nema
logike na svetu koja moZe izvuéi iz tekstova _ono Cega u njima nema«.8)
Sudija je pri tumadenju sada mnogo slobodniji, jer ne traZi volju zakono-
davea u psiholoSkom smislu, nego ona reSenja koja se objektivno uzevdi
mogu smatrati za najbolja, najpravilnija, najcelishodnija. U ovu grupu te-,
orija o tumacenju zakona prof. Tasi¢ je svrstao i one teorije koje smatraju.
da pri tumacenju treba izabrati onaj smisao koji zakon ima u momentu
kad se primenjuje.19) - :

17) V. Uvod u pravne nauke, I izdanje; str. 225, Metodi ili §kole tumatenja,
Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1935, april, str. 283. ’ ’ C

18) Isto.

19) U ovoj poslovnoj tatki prof. Tasié se razilazij sa gledistem koje zastupaju
neki pretstavnici Interesne jurisprudencije. C :
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Mnogi pravni pisci suprotnosti koje postoje izmedu ove dve grupe
teorija o tumadenju predstavljaju tako, kao da prva grupa teorija o tuma-
¢eniju obezbeduje samo interes sigurnosti u dru$tvenim. odnosima, a druga
grupa teorija o tumadenju samo interes prilagodavanja drustvenim odnosi-
ma u njihovom razvoju. Prof. Tasi¢ takvo oftro suprotstavljanje smatra
preteranim, jer i sigurnost traZi prilagodavanje, a u prilagodavanju ne mo~-
¥¢ da se ide dotle da  nestane svakog pravila i, prema tome, sigurnosti.
Tasié smatra da se te suprotnosti koje postoje izmedu ovih grupa teorijao
tumacenju mogu pretstaviti i kao suprotnosti ‘izmedu konzervativnog sta-
va (imati vise poverenja prema autoritetu zakonodavca) i naprednog sta-
va (voditi viSe raduna o druStvenim potrebama).20) . -

Isto tako, prétérano je suprotstvljanje koje se &ini kao suprotnost
izmedu racionalimza i evolucionima (iracionalizma), jer evolucionizam-ne "
iskluduje aktivno uéeSée razuma i moé¢ da dovek predvida do’ izvesne mere.
To supbrotstavljanje je donekle moglo imati opravdanja samo onda kad se
u teoriji, ako ne i u praksi, insistiralo samo na logici, konstrukcijama, dedu-
keiji.2l) oo ) : T

© Sto se tike toga koje glediite treba usvojiti, orof. Tasi¢ bez ikakvih’
rezervi opredeljuie se za gledista druge grupe teorija 6 tumadenju zakona-
Ako se nogleda njegov rad na tumadeniu zakona provladi se kao crvena nit:
kritika dogmatizma starih &kola (Egzegetitke $ko'le i Begriffsiurisorudenz) i
subiektivistike metode tumadenia (istraZivanie zakonodavéeve volje). Tasié -
odbacuie samodovoljan logitko-mehanicki sistem zakliuéivania (logicizam)
pri- posmatraniu gramati¢nog (bukvalnog) i logitkog tumadenia, ekstenzi-_
vnog i restriktivnog, pravila exceptiones sunt strictissime internretationesi’
tumadenja analogijom. Prof. Tasié se opredeljuje za evolucionisticko i
obiektivno tumadenie. ’ ‘ ) T
0d svih §ko'a i metoda druge drupe o tumadeniu zakona prof. Tasi¢ -
je naibliZ%i. po svoiim osnovnim stavovima Interessenjurisprudenz, jurispru-
deficiii interesa ili interesnoi jurisprudenciji. Ustvari, Tasifevo glediste u
suftni ide za modernim pokretom tumadenia, ali se odlikuje izvesnom
odmerenodéu prema ekstremnostima Skole slobodnog prava i ekstremno-
wima nekih predstavnika interesne jurisprudencije ili nekih pretstavnika
Digi‘eve 1 Zenfieve konceocije u francuskoj. Cilj kritike prof. Tasiéa. i to
treba raroéito naglasiti, niie bio toliko da se uniste ufenja tradicionalnih
gkola ‘o tumadeniu, Koliko da se izbegnu krajnosti u koje su Skole padale,
prihvataiuéi ono pozitivho u niima. ) . .

Interesna -jurisprudencija, po misljenju- prof. Tasiéa, zauzima
»srednie mesto -izmedu §kole »slnbodnog prava« (freies Rechts) i jurisoru-
dencije deduktivne. logistitke (Begriffsjurisprudenz)«??) odnosno vredsta-
vlja »odluénu, ali umerenu reakciju u koliko se tie autoriteta zakona«2).

Dok evolucionisti¢ka §kola i $kola slobodnog prava govore o pravu kao di-
: 20) V.metodi il fkole tumatenja, Arhiv za pravne i dru$tvene nauke,, 1935

—

april, str., 284,
- 21) Isto.” - : B .

. 22) V. D. Tasi¢, H. Stoll, Begrifs und Konstruktion in der Lehre der Interesse-
njurisprudenz, Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1932, mart, str. 243.
.-+ 28y V. Interesna jurisprudencija, Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1934, sep-
tembar, str. 131. - . ‘ C ’
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namiénoj pojavi, o vezi prava i druStva, o stalnoj potrebi da se pravo pri-
lagodava promenama u drudtvu, dotle se interesna jurisprudencija iskliu-
¢ivo bavi pitanjem, u ¢emu se sastoji sadrZina i suStina pravnih vropisa.
I to ¢ini na najbolji moguéi nadin, jer govori da su »pravni propisi izraz
odnosa interesa ljudi, podudarnosti njihocih interesa i suprotnosti njihove«,
da pravni propisi »izraZavaju razlidite te?nje koje idu uporedo, popunjuju
se ili se sukobliavaju, i mi smo, prema tome, preko pravnih propisa u Za~
ristu Zivotnih odnosa«.24) ‘

Odbacivéi zabludu logi¢ko-konstruktivne metode, zabludu da je
pravo jedan sistem pojmova koji se mogu dobiti samo dedukeijom, i da jz,
pri tom, jedino vaZno naéi zgednu konstrukeiju, koja se moze uklopiti u
sistem, interesna jurisprudencija proSiruje oblast ispitivanja pravniks,-po-
kazujuéi na neodredenost, nepotpunost nedovoljnu razgranienost interesa
itd. Na tai nadin, mi smo »stalno okrenuti od podetka do kraja, u svima
momentima, ka prakti¢noj strani i smislu pojmova i principa«.?) Sudija
vostupa stvaraladki kad popunjava praznine jer ih ne popunjava uz pomoé
kvnstrukeija, veé¢ merenjem i ocenjivanjem vrednosti interesa u pitanju.
Isto tako. pravni poimovi postaju jasni i odredeni samo ako se uzme u
obzir prakti¢na vrednost ili vaZnost lica, stvari, dogadaja drugo.%)

Vodenje raduna o praktiénim posledicama refenia znadi, u mno--
gim sludajevima, prelaZenie preko bukvalnog tumadenia tekstova, na &ak
i izvesne niegove popravke, narofito u sluajevima pogreSnog izrazavanija
zakenodavea. Interesna jurisprudenciia zakonodavea spusta na zemliu. Za-
konodavac je ¢ovek, kao i svaki drugi éovek sa svim manama i vrlinama,
koif prema tome ne mora uvek da vodi dovolino raduna o svim interesima,
i da uvek uzima u obzir sve interese, ier ée uvek konkretno ¥ivotno isku-
stvo biti bogatije od avstrakinih pravila. Interesna jurisprudencija je na-
kloniena iednom Sirem tumadeniu.?’) . ,

Prof. Tasi¢ ne odride svaki zna¢ai supsumeciii i konstrukcijama, kao
§fo to dine neki pretstavnici interesne jurisprudencije (kao na primer
Heck).®) Tasié je samo vrotiv supsumecije shvaéene formalno logitki. anali-:
ti€ki. Nije ta¢no, kaZe Tasié¢, da je pravilo pod koje se podvodi konkretan

.

24y Isto, str. 182.
25) Isto, str. 183. v .
26} Logicistitka jurisprudencija se zadovoljava samo formalno-logi¥kom pri-

menom pravinog stava na &injenice, pri demu je sudija -najvife miogao da izabere
jednu od viSe moguéih konstrukcija. Ona je polagala na izraz. na formu konstru-
kdija. Interesna jurisprudenciia naprotiv zahteva da sudija pri tumagenju postupa
stvaralacki, ocenjujuéi, mereéi i odredujuéi vrednosti. U svakom vpravnom pravilu
treba naéi niegovu interesnu sadrZinu. Zatim treba ispitati da H konkretan pravni
s%uéaw sadrZi avo interesno stanje, i zatim se pravno pravilo primenjuje na ovaj
shuéai.

27) To ne znadi da interesna jurisprudenciia u potpunosti odbacuie istraZiva--
nie same volje. Naorotiv, ka%e ona, -kod izvesnih pravnih nposlova, volja se mora
tumaditi onakva kakva je. Na prlmer izjava poslednie volije. I, kod. dvostranih
pravnih poslova. Ovo vodenje ratuna o vohama stranaka predstavlia samo ostvare-
nie interesa saobraéaja, jedne od granica interesnoj jurisprudenciii. O ovome ‘i
drugim granicama interesne jurisprudencije, vidi, narodito strane 192 i1 193, kao {
primedbu 1 na str. 193, u &lanku: Interesna Jumsprudencua Arhiv za pravne § dru-
§tvene nauke. 1934, sveska za septembar.

28) O -teoriji Hecka o ekvivalenciji konstrukeija vidi: Interesna Jumsprude-
ncija, Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1934, septembar str. 193-195.




sluc&] uvek odreden;e, da je samo podvodenje jedna Cisto logicka operacija, i
.da se prl utvrdivanju konkretnog mogu izbedi ocenjivanja.??) Supsumc:l]a
je nuZna i potrebna, Jer pojmovi koje zakonodavac stvara imaju smisla
samo onda kad se mozZe iz njih ne$to deducirati, sigurno u interesu sigur- -
nosti i: uproscenostl, ali. ne kao pojmovno logicka nego se mora shvatiti
‘telecloSki na osnovu poredenja interesa. Tasi¢ je protiv deduciranja iz
jednog konstruisanog pojma, odnosno iz visih pojmova i apstraktnih formu-
-la bez ispitivanja interesnog polozaja, odnosno bez vodenja racuna o prak-
tiénim posledicama reSenja.*%) %)

Na taj naéin aktivnost such]e se $iri i jurisprudencija postaje faktor
koji ne samo primenjuje, nego koji i dalje izgraduje zakon, kao pravi zako-
nodavéev saradnik. Jurisprudencija izviadi, iduéi za ciljevima koji su vodili
zakonodavca ili koji su ga mogli voditi, na svetlost dana i latentno sadrzane
mogucnosti u zakonu. Sudija postaje aktivni stvaralac pravde u jednoj
drustvenoj zajednici - s obzirom na njegovu aktivnu ulogu u oblikovanju
pravmh odnosa

Ova aktivna stvaralacka uloga sudije ne protivi se prmcrpu podcle
viasti.; Pr1nc1p podele vlasti ne negira aktivou saradnju niZih organa, nego
samo to.da niZi organi od zakonodavnog ne mogu donositi opste.odredbe,
kao $to su zakoni. Naime, ako u samoj. prirodi stvarj leZi da prilikom pri~
mene zakona na konkretne sluéajeve ima izvesnog stvaranja, onda princip
podele vlasti to i obuhvata, odnosno po njemu se to i podrazumeva. Princip
podele vlasti treba shvatiti u granicama ove stvarnosti. Ne bi smo smeli u
ime jednog principa, koji sluzi jednom praktfi¢nom cilju (pruza garantiju
zakonitosti) ne priznati sudiji tu aktivnost, ako se ona pokazuje neophod-
nom i korisnom.*?)

Uzimajuéi kao dobro ono tumadenje koje odgovara potrebama u
momentu kada se zakon primenjuje, prof. Tasi¢ se time suprotstavlja nekim
-pretstavnicima interesne jurisprudencije. Tasi¢ kaZe: »Kad se stane na gle-
diste objektivne teorije, kakva smisla ima vezivati se za momenat donoSenja
zakona, ako su se prilike znatno promenile. Izgleda nam mnogo doslednije
priznati volju zakonodavéevu kao izvor prava i nju pronadi. Medutim, slo-
bodna océnjivanja sudije neizbezna su i kad se ispituje smisao zakona u vezi
s prilikama vremena kad je zakon bio donet, jersve to sudija mora istrazi-
vati socioloSki. Udaljenost u vremenu ¢ini jo§ i veée teSkoée i unosi neodre-

29) V. Konstruktivna judisprudencija.- u oblasti fumadenja. U femu se ona
sastoji, Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1934, juni, str. 461-462.

30). Isto, str. 462-463.

31) Treba voditi ratuna o jednoj veoma vaZnoj dinjenici, da odbacwan;]e 1o-
gitko-mehanitkog sistema zakljuéivanja (logieizma) ne znati da Tasi¢ negira svaki
uticaj i znadaj logike pri tumadenju. Naprotiv, smatra da je jedan od elemenata sa
kojim pravnik operiSeslogi¢na veza propisa«, i da nam to omoguque, posmatrajuéi
propise u sistemu, da ne &¢inimo protivrefnosti. Drugim reima, treba samo voditi
raduna 'da logika ne ode »iznad Zivota, preko ¥ivota i na suprot Zivotu«. Logika
»treba da ide za Zivotom, za potrebama Zivota«.

"' 32 V. Uvod u pravhne nauke, I izdanje, str.-77-78; Sudska praksa, Pravosuée
19-20/1933, str..752-759. -
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- denosti«.?) I dalje, »teorija, koja smatra da su bitno u jednom propisu inte-
.resi i »interesni polozaj«, mozZe da tumaci zakone evolucionisti¢ki, tj. prema
-smislu i znadenju koje moZe imati propis u momentu tumacenja. Ako se ide
odista za interesima, onda ima smisla i¢i za njima kakvi su oni u ¢asu pri-
mene, U prkos istoriskom tumacenju, iz prirode ove §kole izlazi ipak jedno
slobodnije tumadenje. Zakonodavéeva volja tu ne mozZe biti shvacena kao
psihologka, ve¢ u normativnom smislu, i posludnost to je posluSnost »mis-
leceg« bica, poslusnost razuma, jer se pri primeni ima da gleda na to
da se posluzi Sto boljem ostvarenju interesa, zaSti¢enih od zakona«.2%)

(3) gramati¢koe tumadlenje i njegove mesto u sistemu tumace-
€enja. — U teoriji se dugo verovale da se pri tumadenju smisao zakona
moZze naéi dr¥eéi se samo znadfenja re¢i, i to, prema pravilima jezika.
Drugim redima, gramati¢ko tumadenje se smatralo samostalnom . meto-
dom tumacdenja i, kao takvo, suprotstavljalo logi¢kom tumacenju. Prof.
Tasi¢ ovo glediste teorije tumacenja je podvrgao oStroj kriticl.?s) 5

Teorije koje traze da se pri tumadenju drzimo samog izraza kao
takvog, slova zakona®) »nisu taéne po prirodi stvari, kaZze prof. Tasi¢, JCI‘
je jezik takav da ne pruza dovoljno osionca za smisao«?’) Nema sumnje,
jezik je najznadajnije i najbolje sredstvo izraZavanja, ali ipak nedovolj-
no, jer u veéini sluéajeva ne obezbeduju potpuno poklapanje onoga Sta se
htelo (psiholoSki, stvarno) ionoga §to se reklo, izrazilo. Zato smo prinudeni
da uzimamo u obzir i druga sredstva izrazavanja, ali i druge . momente
(chjektivne ili psihologke) da bi smo dofli do smisla.®®)

Nedovoljnost gramatickog tumadenja, kao samostalnog mctoda,
proizilazi, po redima prof. Tasiéa, pre svega, usled izvesne neodredenosti
i relativnosti redi, izraza, pojmova, kako pravnih tako i onih koji sami
po sebi nisu pravni. Lingvisti su duge ukazivali »da reéi u svome znade-
nju variraju prema situacijama<«?®) ali dugo bez odjeka u .teoriji .tuma-
¢enja. »Vrednost redi (njeno znadenje) je »aktuelno«, kazu oni, $to ée reéi
da zavidi od okolnosti u kojima je upoirebljena (kontestu)«#* Red me-
njaju svoje znacenje prema sredini (grupi, polovima, naciji, kraju, indi-
vidui). Sve to pokazuje da re¢ sama po sebi nije dovoljna da se ljudi
otkrivaju jedan drugome i da zasnivaju medusobne odnose. Pri sporazu-

33) V. Metodi ili Skole tumadenja, Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1935
april, str. 285; Uvod u pravne nauke, I izdanje, str. 227.
= 34) V. Interesna jurisprudencija, Arhiv za pravne i drustvene nauke, - 1934,
septembar, str. 183.

35) O tome v.: Uvod u pravne nauke, I izdanje, str 7-8 i 219 222 Uvod u
pravne nauke, IIT izdanje, str. 83-86; Znaéaj jezika pri tumadenju, Arhilv za pravne
i drustvene nauke 1938, mart, str. 273 2178.

36) Zanmﬂjlvo je da pr1sta11ca ovakvog tumaéenja ima i medu teoreti¢arima
»Qlobodnog prava« i socioloSke orijentacije, kao i medu onima kojisutraZili da se
pritumadenju drZimo prave (psuholoske) volje zakonodavéeve, Istovremeno, svaki sa
svog stanovista, ukazuje na nedovoljnost takvog tumadenja.

37 V. Znaca] jezika pri tumadenju, Arhiv za pravne i druStvene nauke, 1938
mart, str. 274. '

38) Isto, str. 273. ’ S

39) Isto str. 275. -

40) V. Uvod u pravne nauke, III izdanje, str.84. . o
kao bi¢a sa celokupnom svojom sadrZinom. Prema tome, pri tumacen;u

se ne mozemo osloniti isklju¢ivoe na reéi, jer bi &esto dolazili do nemogu-
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mevanju sa ljudima mi ne moZemo sve reci, Cesto govprimo - 's-'a_vn_?kirq
pretpostavkama. Zato su potrebni i nuZni i poverenje i dobri (3]91_ca31 pri
sporazumevanju ljudi. Znaéi, u cdnose ljudi ne ulaze samo recju, -nego
kao hiéa sa celokupnom svojom sadrZinom. Prema tome, pri tumacenju
se ne moZemo osloniti isklju¢ivo na reéi, jer bi ¢esto.dolazilo do nemogu-
6ih, pa ¢ak, i apsurdnih rezultata.t!) T ) :

Pored toga, treba stalno imati na umu i ¢ovekovu prirodm_l ne-
savr$enost, pa i nemo¢ da u svakom slu€aju potpuno adekvatno' izrazi
svoje misli, Zatim, ljudi &esto ne mogu sve da predvide, ne znaju uvek
‘tadno $ta hocée, a ¢esto pred njih mogu da iskrsnu pitanja kojih uopste
nisu bili svesni. Isto tako, zakonodavac, kao i svi ljudi, ne upotrebljava
uvek dosledno jednu re¢ u istom znadenju.®?) Ako bi i pored toga i8li sa-
mo za redima ¢esto bi dolazili do nelogi¢nih zakljucaka. A

Prof. Tasi¢ potseéa na-jo§ jednu vaznu éinjenicu, dugo zanemari-
vanu od pravnika, da evolucija jezika (u smislu suZavanja ili proirivanja
znadenja re¢i) ima svoj sopstveni put i svoju sopstvenu zakonitost, neza-
‘visnu od zakona koji jma za cilj da regulie odnose medu ljudima.*

Isto tako, treba se osloboditi iluzije da ée se svi ovi nedostaci
jezika moéi ukloniti stvaranjem nekog racionalnog, logi¢kog i preciznog
jezika, upozorava nas prof. Tasié¢.*) _ o

Neodredenost i relativnost izraza odnosno pojmova, kao i nemo-
gucnost Coveka da se potpuno i na jedan apsolutno adekvatan i veran
nadin izrazi, proizvodi pri tumadenju, s jedne strane, izvesno stalno razi-
laZenje volje i izraza i, s druge strane, odredenu stvaralatku aktivnost
tumaca pri tumacenju.5) 46y

41) Na primer, u § 388 francuskog krivitnog zakonika, koji govori o kradi ko-
nja, upotrebljena je mnoZina: konja (chevaux). Tumadeéi disto jezitki, proizilazi da
krada postoji samo onda kada se ukradu najmanje dva konja, a ne i onda kada se
ukrade samo jedan konj. V. Uvod u pravne nauke, II1 izdanje, str.83. . :

_ . 42) Evo $ta o tome kaZu dva poznata francuska pisca (civilista) Kolen i Ka-
pitan, govoreéi o Code civil-u (za koga se smatra da je remek delo jezickog izrasa~
vanja):Re¢i su upotrebljene sa razlititim znadenjem prema Glanovima i kadkad éak
u jednom istom €lanu, na primer izrazi: tre¢e lice, akt, osnov (tifre), pogregka,
niftavnost, i jo§ puno izraza, medutim, bitnih. Dovoljno je prelistati indeks pa da
se nadu skoro na svakoj strani, primeri duplog f troduplog smisla ister redi. V. Uvod
u pravne .nauke, IIT izdanje, str. 85. :

’ 43) V.-Uvod u pravne nauke, III izdanje, str..85; Znadaj jezika pri turmadeniju,
Arhiv za pravne i druStvene nauke, 1938, mart, str. 276-277. . .

44) V. Znataj jezika pri tumadenju, Arhiv za pravne i drudtvene nauke, 1938,

mart, str, 277-278. o . L . .

© " 45) Tum@acdenje u pravu' ne moze se izgraditi samo na psihologkoj volji. Mada,
ono ima za polaznu tadku volju, ipak u pravu, volja je data socijalno; u meduso-
bnim odnosima ljudi, kao &lanova drustvene zajednice. $to ée reéi da se pri tuma-
Zenju mora uzeti u obzir i igvestan objektivan moment odnosno pravo prelazi u
opSte socijalnu oblast, po nekima u oblast »opite volje«, a po Tasiéu, u oblast
konodavnopravna komjisija Savezne skupstine 23. 4. 1965. g. (SL 1. SFRJ br. 28/65.).
Istu formulaciju sadr?i i dosada$nji Nacrt ZOB, a preuzeli su je i zakoni o braku
no je da suprug, koji zlonamerno i bez opravdanih razloga napuiti drugog suprugs,
»opStih - vrednosti i drustvenih sistema«. O samom odnosu subjektivnog i objekti-
vnog tumadenja, prof. Tasi¢ kaZe, da nas subjektivne tumadenje ne mo¥e da lisi
svakog objektivnog kriterijumeg, a objektivno da nas potpuno odvoji od wvolie. Opre-
deljujemo se za ono tumadenje u zavisnosti od toga koju vaZnost dajemo socijalnim
momentima, Tasi¢ napominje, da razlika mo¥e biti samo u stupnju da li éemo biti
blizi pravoj volji ili nekim “objektivnim socijalnim razlozima. V. Uvod u pravne
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Na osnovu svega onoga Sto je napred redeno prof. Tasié¢ konsta-
’CuJe »da -se ne moZe bez redi, i da se moramo kretat;: u granicama mo-
guceg smisla re¢i«??) izvladedi puno stvari iz samih re¢i »prema znadéenju
koje su one u drustvu dobile«.*¥) Ali, i to, da je »jezik (tekst) samo sred-
stvoizraZavanja i da se zbog toga, smisao zakona ne nalazi pomotu gra-
matickog tumacen;a, drze¢i se samo znadenja reci«.*%) Dakle, »gramaticko
tumacdenje moze biti samo prva faza u tumadenju, posto se moramo kre-
tati u okviru moguCeg smisia reéi«5%) odnosno »moze biti samo pretstu—
pan; ili prvi stupanj jednog opravdanog tumadenja, logickog«.51) - -
' Prema tome, samo gramaticko tumadenje nije dovoeljno dd se
dode do smisla zakona, nego se moraju potraziti i neki momenti 1zvan
jezika (u volji ili nekim objektivnim razlozima i ém;en,cama i razume
se, vezujuéi jedan propis sa drugim.’?) -

(4) Subjektivna i objektivna teorija o tumadenju. — Sub;ektxvna
‘teorija o tumadenju je stajala na gledi$tu da pri tumadenju treba traZiti
‘volju zakonodavéevu, shvaéenu bukvalno, u psiholoskom smislu. Prof.
Tasi¢ ovo shvatanje subjektivne teorije o tumadenju izlaZe ostroq kritici,
u nizu svojih radova, od samog podetka pa do kraja svog naucnog rada
na tumacenju.

»Istina je, kaZe prof Tasié¢, da tumaceé¢i zakone govorimo o volp
zakonodavéevoj, ¢ak i mi, koji smo protiv te teorqe. Ali 5ta u istini pod-
razumevamo pod voljom zakonodavéevom? Ako ¢éemo iskreni biti, prizna-
¢emo da se mi i ne trudimo da pronademo stvarnu, istorijsku volju za-
konodavéevu, nego je mi sami konstruiSemeo. Mi svi pravnici govorimo 0
»volji« zakonodavéevoj ali volja o kojoj govorimo i na koju mlshmo
dzuga je nego psiholoska.) -

- . Zakon je svakako izraz volje, i on stvarno stoji'u vezi sa njom,
ali ostaje otvoreno pitanje koja je to volja, i gde je ta volja. Gde je
volja zakonodavea u psiholoSkom smislu, pita se Tasi¢, kad u donoSenju
zakona ocestvum mnogo ljudi, kad svako od njih razume zakon na sVOj
nacin, i kad su im miSljenja dcesto profivureéna. Mnogoe puta se moZe -
ucvrditi da zakonodavac nije imao nikakve misli o jednom pitanju. Pa i
u onim rezimima gde je nadleZna samo jedna volja (apsolutni monarh u

nauke, ITII izdanje, str. 113-114, i Znadaj jezika pritumadenju, Arhiv za pravne‘i
druStvene nauke, 1938, mart, str. 278, i Subjektivne i objektivne feorije o vol;;n kod
pravnih poslolva, Branié, 4/19 5, str. 139-142.

46) O samoj’ stvaralatkoj aktivnosti tumada pri tumadenju usled nemoéi &o-
veka kao i usled neodredenosti i relativnosti pravnih pojmova vidi: Uvod u pravne
nauke, I izdanje, str. 220-221.

47y Znataj jezika pri tumaenju, Arhiv za pravne i drudtvene nauke, 1938

mart,str, 274.

48) Isto, str. 278.

49) Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 83.

. 50) Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 83 i Znadaj jezika pri tumacenju,
Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1938, mart, str. 274.

51) V. Uvod u pravne nauke, I lizdanje, str. 224 i Metodi ili §kole tumaeenja
Arhiv za pravne i drustvene nauke, 1935, april, str. 282.

52) O tumacenjuuswtemu odnosno logi¢kom tumadenju vidi: Uvod u pra—
vne nauke, I izdanje, str. 221-222. ¢

53) V. Uvod u pravne nauke, IIT izdanje, str. 91.
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- apsolutnoj monarhiji), iskljuéeno je-da ona zna sve zakone, ¢ak i po nji-
-hovim glavnim-idejama. Gde je volja zakonodavca, kad je'ona pogresno
- izrazena?%) . - :

Volja zakonodavea u psiholofkom smislu ne moze se otkriti ni
_ispitivanjem prethodnih radova (materijala). ) o

"Subjektivna teorija o tumacdenju je pidaudena, da bi ostala doste-
dna svom osnovnom stavu, da u svakom slucaju treba naé¢i psiholoSku
volju zakonodavca,-da idealizira, pravi fikcije. Primera radi, subjektivna
teorija o- tumacenju neodredene zakone, kao inepotpune, shvata kao od-
redene kao potpune. Ona polazi od jednog pogresnog principa — zakono-
“davae treba da ima odredenu volju u svakom -momentu, i posto treba da
je’'ima, zakljucuje-da je i stvarno ima, samo je treba naéi. Medutim, kaze
prof. Tasi¢, ako je nesto neodredeno ono ostaje neodredeno i uzalud mo-
.Zemo traziti volju, nje nema i neemo je nadci jer je neodredena, a mi sami
dacdemo joj-jedan odreden smisao.56)
' O zakonodavéevoj volji moze se govoriti samo onda kada je onasa-
svim odredena, kad. o njoj nema nikakve sumnje i kad u primeni uvek do-
-bija jedan isti oblik, smisao. Ali, poSto uvek postoji jedna daljina od
zakona kao apstraktnog pravilay do primene na konkretan slucaj, volja za-
konodavceva je ono §to od nje uéine oni koji-je primenjuju. Prema tome,
volju zakonodavcevu saznajemo a posteriori, tj. volja zakonodaveca je ono
_kako jé formira onaj ko primenjuje zakon. Ako je zakon .nejasan, . jo
manje se moze govoriti o volji zakonodavea u psiholoskom smislu. Tu:.se
volja zakonodavca saznaje a posteriori, tek onda kad je formira onaj ko
‘primenjuje taj zakon.57) ’ _ :
. Na osnovu svega §to je napred receno prof. Tasi¢ piSe: »ako go-
.vorimo o volji zakonodavéevoj, govorimo o jednoj unutradnjoj tedenciji
“koju sadrzi zakon, o jednom impulsu koji daje taj zakon, o jednoj sadr-
zini koja potencijalno lezii u zakonu, od koje jedan deo nosi karakter veée
. izvesnosti, drugi karakter manje izvesnosti; za ¢iji jedan deo ocekujemo
-jednoobraznost u primeni svakako relativnu, a drugi raznolikost; ili sad-
rZine ¢iji smisao moZemo od¢ekivati:u primeni, u ‘tome kakawv e joj smisao
‘dati nadlezan organ. Prema tome volja zakonodavéeva je relativna, jedan

.54) V. Uvod u pravne nauke, I izdanje, stn. 226; Uvod u pravne nauke, III
.izdanje, str. 89-90; Problem, opravdanja drZave, Beograd, 1920, str. 73-74; Metodi
.ili 8kole tumadenja, Arhiv -za pravne i drutvene nauke, 1935, april, Stl:. 284~2§5. :

' 55) Subjektivna teorija o tumatenju dugo je zakonodavée‘{g YO].]I._! t_re}mlap
prethodnim radovima. Medutim, to je pogreSno, smatra prof. Tasi¢, jer ispitivanje
prethodnih radova moZe da da samo neku korisnu ideju ili argumepte, ali ne i sigur-
nost u tumadenju. Mnogo se viSe sigurnosti dobija ako se suc_iigﬁi o_stavx da sam
trazi reSenje, ako se ne vezuje za materijal. Drugim re¢ima, ispitivanje prethodr}Ih
radova rno¥e Witi korisno samo utoliko, ukoliko, nam pomaZe da dodemb do boljeg
refenja koje moze biti drugaédije, nego $to je zakonodavac mislio i nego 3to se to
moZe iz prethodnih radova videti. V. Uvod u pravne nauke, III izdanje, str 90-91;
Dalisudovi treba da ispituju i da li ispituju prethodne radove, Pravosude, 4/1935,
str. 295-300. : . : .
56) V. Problem opravdanja drZave, Beograd, 1920, str. 79.

57) Isto, str. 73.



_deo, najvaZzniji nesumljivo, u procesu stvaranja prava. Potpuna volja zako-
nodavca, izraZava se u volji sudije i administratora. Zakon je sve 3to hoéde
razni organi: i oni koji se zovu zakonodavni, kao i oni koji se zovu, sudski
ili upravni«.58)

" Zato se treba osloboditi sugestije pojma psiholoske volje. A za to
je potrebno biti viSe iskren sa samim sobom, biti moralno kuraZan ioslo-
boditi.se zabluda, nego sto je potrebno biti uéen.5?)

" Napred reéeno pokazuje da je nemoguée izaéi na kraj sa voljom
shvaéenom u psiholoSkom smislu. Prof. Tasié¢ zakljucuje da subjektivn_a
teorija o tumacenju nuzno vodi objektivnoj teoriji, koja, bez obzira ‘na.obli-
ke u kojima se pojavljuje, sudiji ostavlja $iroko polje ispitivanja i mogu-
£nost prilagodavanja drustvenom Zivotu. To ne znadi da objektivna teorija,
ukoliko je to nuZno i korisno, iskljuéuje ispitivanje same zakonodavéeve
volje j iskoris¢avanje tog ispitivanja. Treba redi, to je narotito vazno, da
je objektivna teorija samo protiv toga da se po svaku cenu trazi zakono-
davéeva volja u:psiholofkom smislu, kad nje u veéini sludajeva stvarno
nema.. Medutim, ukoliko je zakon koji tumadimo odredeniji i potpuniji,
ukoliko smo bliZi vremenu njegovog donoSenja kad ga. primenjujemo, .uto-
liko ¢emo vise voditi ra¢una o zakonodavéevoj volji, pa i usvajati .ona
reSenja koja je i sam zakonodavac hteo.50) »

5) Praznine u pravu. — U vreme kad je prof. Tasi¢ stvarao, kako
u knjiZzevnosti tako i u praksi, odlu¢no je konstatovano da postoje prazni-
ne, koje se moraju * popunjavati, jer se jedino tako mogu zadovoljiti nove
Zivotne potrebe, i da je za taj posao sama logika "apsulutno nedovoljna.
Time je potpuno odobrena, fikeija, koja je dugo vladala u nauci, o logische
Geschlossenheit des Rechts.®’) Ova nauéna preorjentacija imala je uticaja
ng napu$tanje shvatanja po kome delatnost sudije u primenjivanju ili
izvrS8avanju zakona ne sadrzi nista aktivnoga, i prihvatanje novog mislje-
nja.da sudija, jednog momenta, ipak stvara a ne tumadi zakon. Naime, kad
se prizna da praznine postoje, i da se moraju pbopunjavati, a da je sama
logika ‘nedovoljna, nemoguée je zamisliti njihovo popunjavanje bez akti-
vne stvaralacke uloge sudija. - .
. -Prof. Tasi¢ na samom podetku svog nauénog rada, u knjizi - Pro-
blem opravdanja drzave, razmatrajuéi pojedina pitanja o tumadenju,.u je-
dnom odeljku, staje na glediste da praznine u.pravu i zakonima ima.6?)
Kasnije, svoje shvatanje o prazninama razvija kroz kritiku pojedinih mi~
Sljenja ‘klasi¢ne teorije koja brane zatvorenost i-potpunost-pravnog pore-

 58)'Isto, sir. 73. : , oo

59) V. Uvod u pravne nauke, TII izdanje, str. 92.” -
" 60) V. Uvod u pravne nauke, I izdanje, str. 226 i Metodi ili &kole tumadenia,
Arhiv za pravne i drpétvené- nauke, 1935, april, str. 285. o
. .. 61) Mada se tuitamo. jos-uvek ¢uo po koji.glasda praznina nema. Koliko je
hama. poznato, u nafoj ‘pravnoj -knjievnosti, od Tasiéevih savremenfika, jedini-pro-
tivnik teorije o prazninama je bio prof. Zivojin M. Perié. AR
62) V. Problems.opravdanja drzave;-str. 79-84.- Na -taj nadin Tasi¢ se pridruZio

mifljenju veéine svojih saradnika. ; _—
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tka, a narodito kritikujuéi misljenje Bergboma — pravnog pisca za Cije se
ime vezuje razvoj ideje o potpunosti ili zatvorenosti pravnog poretka.®)

Klasi¢na teorija je izmislila jedan princip: ne sme biti praznina.
Medutim, prof. Tasi¢ je kategori¢an u odbrani svog stava — »pravni po-
redak moZe sadrZati praznine i on ih stvarno sadrzi«.®4) Praznina je »ne-
dostatak odgovora ul pravnim propisima na jedno pitanje, na koje se mora
odgovoriti«.%%) Prema tome, praznina ima, jer se ne mogu uvek naci reSenja
za konkretna pitanja, koja se postavljaju, a sudija ili drugi organ treba, pa
i mora, da ta pitanja reSi. Praznine postoje -jer se razlozi koji th izazivaju
ne. mogu nikako ukloniti. One su proizvod, najpre, ¢ovekove nesposobno-
sti da predvidi sve momente i sve situacije od pravne vaznosti, i da ih
izrazi u jednom sistemu bez ikakvih nepotpunosti ili protivureénosti. Za-
tim, sam razvoj Zivota i nastanak novih odnosa koji traze nove propise,a
koje zakonodavstvo ne stize na vreme da reguliSe. I najzad, postojanje
praznina treba traZiti u samoj prirodi prava koje kao ogledalo Zivota ne
moze da projektuje savrSene i potpune sisteme.%®) Svako zanemarivanje
ovih razloga ko«j’i izazivaju praznine vodi fikcijama ili veStackim konstru-
kecijama ko;e 1ma]u za cilj da se reSenje dobijeno dg.obodno, uracuna, élsto
~ formalno, .viSoj volji zakonodavca. . :

Centralno pitanje je kako se popunjavaju _pravne praznine i ka-
kva je uloga sudija pri popunjavanju? U zivotu se- moZze raditi kako se
hoce. -Ali praznine se moraju popunjavati, kaze prof. Tasi¢. Nepopunjava-
nje praznina je neracionalno postupanje, u jednoj oblasti koja zahteva
racionalno, koje moZe udiniti besmislenim i bezpredmetnim niz pravnih
odredaba, moZe proizvesti zastoj pravnog saobracaja. popunjavanjem pra-
vaih praznina ostvaruje se osnovno-nacelo modernog prava civilizovanih
nareda{ Lautarpaht). - Moderno pozitivno pravo priznaje pored zakona ‘i
druge pravne izvore i osigurava veéu s.obodu kretanja sudije pri popunja-
vanju pravnih praznina. Tako, ¢lan 1. Svajcarskog gradanskog zakonika
ovlaséuje sudiju, da-u nedostatku zakonske odredbe kao i obi¢ajnog prava,
reSava pojedine slucajeve prema pravilima koje bi postavio kao zakono-
davac. Austriski-gradanski zakonik od 1811 godine u § 7 daje sudiji mo-
guénost da presudi konkretan sluéaj najpre po slovu i duhu zakona, za-
tim, po zakonskoj i pravnoj analogiji, pa ako i pored toga slucaj ostane ne-
refen, ima ga presuditi po naéelima prirodnog prava. Uz neke modifikacije
ove odredbe su sadrzane i u €lanu 3 italijanskog gradanskog zakonika. Clan
4 Code ciivil-a nareduje sudiji, pod pretnjom kazne, da morada sudi. Me-
dutim, »i kada gradanski zakonici ne bi sadrzali te odredbe, prof. Tasié -
kaze, valjalo bi zakljuciti da sudovi mogu i treba da popunjavaju prazni-

63) V. Uvod u pravne nauke, I izdanje, str. 234-238; Uvod u pravne nauke, II1
izdanje, str..106-110, Ima- 1} praznina -u pravu i- zakomma, ‘Arhiv za pravne fi dru—
gtvene nauke, 1934, mart, str. 185.
64) V. Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 106 Ima li praznina o pravu i
zakonima, Arhiv za pravne i druStvene nauke, 1934, mart, str. 188.
3 65) V. Uvod u pravne nauke, I 1zdan3e, str. 237, Uvod u pravne nauke, III
izdanje, str. 109.
66) V. Uvod u pravne nauke I 1zdan3e, str. 235; Uvod u pravne nauke, 111
dzdanje, str.:92, Ima lj praznina u pravu it zakonﬁma AI‘hlV za pravne i drustvene
nauke, 1934, mart str, 185.
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‘ne«57) Sudovi su nosioci drustvenih vrednosti i primenjujuéi zakone sluze
pravdi. Da bi to ostvarili oni, pre svega, moraju da refavaju sve sporove
koji-dodu pred njih od strane gradana.

Fomenuti ¢lanovi gradanskih = zakonika znade da je zakonodavac
-delegirao svoju vlast sudijama, koji imaju da reSavaju i potpuno nove slu-
_Cajeve, nepredvidene kao njegovi punomoénici. Klasiéna teorija je to poku-
Savala da prikrije, govoredéi da su resenja kojima se praznine popunjavaju
sadrzana pre¢utno u viSim principima, ili da su zasnovana na samom zakonu,
t]. da su'to zakonska resenja. Prof, Tasi¢ takvo obja$njenje smatra pogres-
-nim. Za nas je bitno, kaze Tasié, ~da li se u zakonu nalazi jedno stvarno
reSenje ili ga sudija mora sam da traZi«.%%) U svim ovim sluéajevima on
ga sam trazi, stvara. Na primer, miSijenje_da su reSenja kojima se popu-
njavaju praznine sadrzana u vi$im principima, pogre$no je, 3to se odmah
uvida ¢im se shvati »da svaki uniZi akt konkresizwa visi ili dalje ga raz-
vija, u izvesnim tackama i granicama vezan u drugim slobodan. Ako bis-
‘mo 1 imali u vrhovnim nacelima bitne- kriterijume, neéemo imati i spo~-
-redne kriterijume,: koji se javijaju u procesu razvijanja pravnih pravila od
apstraktnih ka manje .apstrakinim, - od kojih, medutim, zavisi reSenje
ovog ili onog pitanja. Drugim reéima, vrhovna pravila ¢e sadrzati samo
izvesne momente i donekle, sve ostalo ¢e ostaviti niZim pravilima«.%)

" Prema tome, konstatacija da postoje praznine osigurava sudiji &i-
roku slobodu kretanja. Sudija je iznalaza¢ pravnog pravila. Najpre, »pri-
menjuje objcaj,i tek kad ovoga nema traZe se ressnja neposredno u mis-
‘ljenjima ili ubedenjima o pravdi, i uopste u moralnim pojmovima i otva-
ra se put za slobodno stvaranje prava. Otuda je praktiéno vazno da se
utvrdi.da li je.data praznina ili ne. Ako se utvrdi da nije data, reSenje se
‘izvladi iz zakona;.u suprotnom slu¢aju ono se slobodno stvara, u granica-
ma moralnih pojmova«?%) ' '

.~ . (6) Analogija.’") — Analogija, koja predstavlja jedan od najtezih
problema iz oblasti tumaéenja, po misljenju prof. Tasiéa, moZe se objas-
niti samo ako se pode od osnovnih stavova interesne jurisprudencije. Sva
_dosadasnja objasnjenja analogije, smatra prof. Tasié, nisu dovoljno ubed-
ljiva, odnosno ona su i neta¢na. Naime, analogija s¢ objasnjavala kao
zaklju¢ivanje od posebnog na posebno. To se pravdalo postojanjem sli¢-
_nosti izmedu slucaja koji je obuhvaden pravnim pravilom i neobuhvaée-
nog slucaja tim pravilom. Medutim, sliénost nije isto §to i istovetnost,
‘nego nosi u sebi, pored zajedni¢kih osobina, i neke razlike. To znaéi da se

67) V. Uvod, u pravne nauke, I fzdanje, str. 235; Uvod u pravne nauke, III
gzdanje, str. 108, Ima li praznina u pravu i zakonima, Arhiv za pravne i dru$tvene
nauke, 1934, mart, str. 189. * -

68) V. Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 107. .
.. 89 V. Ima li praznina u pravu i zakonima, Arhiv za pravne i drustvene na-
uke, 1934, mart, str. 188. .

.70) V. Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 109.

" 71) Izlaganje u tekstu prema: Uvod u pravne nauke, I izdanje, str. 231-234;
Uvod upravne nauke, III izdanje, str. 102-106; Analogija, Brani& 5/1934, str.
247-255; Interesna jurisprudencija, Arhiv za pravne i drugtvene nauke, 1934, sep-
tembar, str. 192; Problem opravdanja driave, Beograd, 1920, str. 74 i N. Bobbio,
‘L'Analogia nella logica del diritto (prikaz Porda Tasicta), Arhiv za pravne ‘i
‘druftvene nauke, 1940, juli-avgust, str. 150-154. _ S
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na jedan novi odnos primenjuje pravilo koje se odnosi na drugi odnos-
samo zato Sto su im neke osobine zajednicke, zaboravljajuéi na sve razlike
koje postoje medu njima. »Primeniti isto pravilo bez obzira na razlike.
znadi primeniti svesno jedno pravilo koje ne odgovara najbolje -sluéaju,
koje nije adekvatno. Time se u stvari menja smisao pravila jet‘ se prime-
na pravila proSiruje na jedan sludaj za koii bi se moglo naci podesnije
pravilo«. Prema tome, objainjenje analogije treba traZziti ne wu sli€nosti-
veé »u nekoj identi¢nesti«, i to »po. unutraSnjem dubljem, a ne spoljas-
_njem smislu«. Drugim reéima, identi¢nost poston samo onda ako jedna-
" gituacija predstavlja isti »interesni poloZaj« i ima isti znalaj i vrednost-
po lica u pitanju, ti. kada su isti razlozi i ciljevi zakona, onda -se moZe
i na nju primeniti isto pravno pravilo.
Dakle, za prof. Tasiéa analogiia niie logi¢ko-mehani¢ko zaklju-
givanie veé zakljuéivanie po . identi¢nosti sluéajeva izvedenoi po razlozima i
cilievima zakona (identi¢nost po.unutradnjoi vrednosti). Tu se najbolie vpot-
vrduie stvaraladka uloga tumada. ka¥e Tasié. jer je »u poloZaju da upunoi
meri oceniuie vrednost i znaéaj situacije o interese pojedinacai druStva«,Iz.
ovoga se vidi da analogiia vredstavlja izvesno stvaranie, koje se razlikuje
od stvarania zakonodavea. jer »ie sudija vezan ipak za zakonx, ali ne iza
sam- predmet. Sli¢nost ne mora biti po predmetu, ve¢ je bitna 1stovetnosf~
no unutrasnioi vrednosti. ’
Prof. Tasi¢ je ukazao na dva elementa analogiie koia &ine nienn
sutinu. Jedan ie tehnitki, formalni (zakonski tekst), a drusi je sociolodki
(dru$tvena stvarnost. interes, vrednost). Analogiia se iednim delom vezu--
je za tekst, a drugim delom ona je nezavisna- od teksta. Da bi vomirio ova
dva tefko pomirliiva elementa analogije prof. Tasié je.po nafem mislie- -
niu. i stvorio gore redenu formulu analogije. Tako. i omoguéen.- smatra-
Tasié, sklad izmedu nacela poStovania zakona i nalela aktivnosti sudijel”
Doti¢na situaciia ili doti®an odnos interesa reSava se na osnovu kriteri-’
juma koie sadrZi zakon, pri éemu, sudija utvrduie da poqtme istovetni -
interesi i istnvente situaciie.’) C - -
(7) Tumadenije izuzetaka.”) — Jedno od najznadainiiih i nesvorno-
najvie primeniivano pravilo je da izuzetke treba usko tumaciti »excep-
tiones sunt strictissimae interpretationes«. Cim bi se konstatovao izuze<
tak on je usko tumaden, bez obzira da litakvo tumadenie zaista i odgovara:
potrebama pravnog Zivota i saobracaia. To ce reéi da ni u kom slucam
niie mogla- biti primeniena analogiia ili ekstenzivno tumadenie. :
Prof. Tasié, kao i u obradi drugih pitania tumacdenia. odbacuie
logitko-mehanitki sistem zakliudivania i po pitanju uskog tumadenia
izuzetaka. Veé u prvom izdanju Uvoda u pravne nauke Ta<ié¢ izla%e svoie
gledidte. sasvim opravdano, da ori tumacdeniu izuzetaka moZe doéi . i pri--
mena ekstenzivnog tumadenia, kao7 analogiie. Sudija najore, kaZe Tasié.,
mora da utvrdi prave razloge zbog fega je izuzetak stvoren, da pronad”

—d :
72) Interesantna su i Tasiéeva razmisljanja o primeni analogije pri tumage-"
. nju krivi¢nopravnih normi. V. Uvod-u. pravne nauke, IIT izdanie, str.-111-112, O_
tumaéenju krivi¢nopravnih i finansiskih zakona. Problem analogije, . AI‘hIV 78
pravne i dru$tvene nauke, 1935, juli-avgust, str. 1-12.
73) Izlaganje u tekstu prema: Uvod u pravne nauke 1 izdanije, str 230—231
i Uvod u pravne nauke, III izdanje, str. 100-102.
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njegov smisao, znadaj. To istraZivanje od strane sudija stvara moguénost”
i-za Sire tumadenje izuzetaka, pa ¢ak i za analogno tumadenje. Sasvim
je mogucée da je i sam zakonodavac Zeleo da se izuzeci, koje je on uéinio,
tumace Sire, poSto se nije usudio da izri¢no napravi jo§ i druge izuzetke.
Pri tome moZe se javiti potreba da se izvesna vrsta izuzetaka tumadi i
uZe (na primer, izuzeci koji stvaraju privilegije ili $tetu u pogledu izves-
nih lica.). : : T
' S druge strane, podela na pravila § izuzetke (relativna klasifika-
cija kojoj je dato apsolutno dejstvo u smislu bezuslovnog uskog tumade-
nja izuzetaka) je neopravdana. jer se gotovo svako pravilo javlia kao-
izuzetak jednog opstijeg pravila, tj. kod svakog izuzetka postoje izuzeci,
tako da je veoma tesko, gotovo nemoguée, izvriiti razlikovanje na pra-
vila i izuzetke. ' ' ' o
Isto tako i sudska praksa pruza nepobitne dokaze o Eirokom tu-
macdenju onoga S$to je oznadeno kao izuzetak. ’ _ -
_ Otuda i proizilazi napred reteno da se izuzetak moZe tumaditi i
Sire i u¥e, veé prema potrebama Fivota { saobraéaja.

Zakljuéna opaZanja. — U nekoliko poteza koje smo udinili ve-
oma je teSko predstaviti, u punoj svetlosti. sav zna&i, svu originalnost i
svu jafinu Tasiéevog shvatanja o tumadenju prava. Ipak smatramo da i
osnovne * konture koje smo ovde izneli mogu da pruZe sliku o velidini i
sloZenosti veditog pitania o odnosu izmedu sudije i zakona, za koje je
Hedemann rekao da ostaje veéita zagonetka. ‘ ’

' U vreme kad se Tasifeva teoriia tumadenja pojavila, nada pravna
nauka je ¢inila prve korake na tom poliu. Drugim redima, teorijom tuma-
éenia prof. Tasiéa ona vprestaje da bude provincijska nauka. Sta vide,
Tasi¢ev rad na tumadeniu je inicirao, smatramo. i pojavu viSe rasprava i
glanaka o tumadenju. Tasié nije stizao da navife sistematsko delo o tu-
madeniu. Tragi¢na smrt ga je oreduhitrila. Medutim, posle rata poiavilo
se -nekoliko dela o tumadeniu. i ne mo¥emo voreédi da je uéenje prof. Ta-
siCa bez znafainog udela u tome. Najore ie dr. Mihajlo Vukovié, 1953. go-
dine, obiavio delo »Internretaciia pravnih vprovisa«, zatim, dr. Radomir.
D. Lukié. 1961 godine, obiavliuie delo »Tumadenie prava«, i dr. Oleg .
Mandié¢, 1971 godine. »Sistem i internretaciia prava«. Pored toga, teoriia
tumadenia prava zauzima veoma istaknuto mesto u ud¥benicima Teorije
drzava i ortva i Uvoda u pravo (narogito u radovimt prvf. Lukiéa).

o Ne vezuiuéi se ¢vrsto ni za jednu od mnogobrojnih 3kola o tu-
maceniu, prof. Tasi¢ je uzimajuéi od svake ono ¥o je dobro, uklanjujuéi
ekstremnosti, u svojevrsnoi sintezi obuhvatio veoma slo¥en problem “tu-
macenja, i mereno dananjim. merilima, sasvim ta&no. Ali solidarizam je.
ipak ostavio svoi uticaj na Tasiéevo udenie. Niie ga se mogao osloboditi,
mada je bio u mnogim stvarima veoma blizu marksistickog shvatanja
drZave i prava. Nedovolino ocenivsi znacaj prinude i klasne borbe prof.
Tasi¢ je i suviSe naglaSavao znadaj opstedrustvene svesti i ooitedrudtve-
nih interesa. Tako na primer, interesna jurisprudencija (¢ije mnoge ideie’
prihvata, naroéito u shvatanju .analogije) &je su osnovne misli postale
sastavni deo savremene teorije i prakse tumadenja, polazila je od pogre§-
nog stava da je pravo orude za zaStitu opStedrustvenih interesa.. Mada
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niko ne moZe poreé¢i njenu veliku zaslugu u odbacivanju pojmovne juris-
prudencije i prodiranju savremenog sociocloSkog metoda u tumadenju,
njeno shvatanje interesa mora se odbaciti. Smatrala je da se interesnom
analizom trebaju, pa i moraju, za$tititi i utvrditi opStedrustveni interesi.
Medutim, pravo ima klasnu sadrzinu. Ono je orude za =zaStitu interesa
vladajuée klase. »Pravo je skup drustvenih normi koje su sankcionisane
drZavnim aparatom prinude i koje sluZe za odrZavanje onog nadina pro-
izvodnje koii je u interesu vladajude klase« (Radomir D. Lukié, Uvod u
pravo, Beograd, 1968, str. 57). To znadi da se interesom analizom treba
da otkrije koji klasni interes treba da bude zastien odnosnom normom,
nasuprot interesu drugih klasa, ili manje vaZnom interesu iste klase. Tek
ovako shvaéena interesna analiza postaje zaista ne samo neophodno veé
i jedno od najvaZniiih oruda tumadenja (Pravni leksikon, II izmenjeno i
dopunjeno izdanije, Beograd, 1970, str. 353).

No i pored svega, §to je redeno, svojim ucenjem o tumacenju prof.
Tasi¢ je nasu teoriju prava podigao na evropsku visinu, a sam stekao
glas jedne od najumnijih glava koje smo imali u pravnoj nauci.

De Vinterprétation du droit du professeur Dorde  Tasié

Résumé

T’auteur exvonse interprétation du droit du rrofesseur Porde Tasié. unde
nos meilleurs spécialiste de 1a rhilosonhie du droit dans la vpéricde d’entre-deux-
guerres. Bn &tudiant les idées du nrofesseur Tasié sur Pinterprétation du droit
exnoses dans un grand nombres de traités. d’articles, de comptes rendus et de
notes, 'auteur a exposé la svnthése de sa concevtion.

Tie tournant dans 1a Science juridiava 4 1a fin du XIX éme et au début du
XX éme sidcles. gui s’est manifesté par Ye refet de la jurisprudence de concentet
la pénétration de Ja méthade <ociologique .contemmworaine dans Uinternétation a:
exercé une forte influence aussi sur Ja théorie de Yinternrétation du droit du pre-
fesseur Tasié. En <'abstenant de se rattacher fermement 4 T'une des nombreuses
deolec relatives & linterprétation. Ja facon de nenser de Tasié sest dirigée. dans
le fond. dans le sens du mouvement moderne dd linterorétation. mais elte se disti-
neue nar une certaine modération &' ’égard de cartaines opinions extrémes des reo-
résntatnts de 1a iurisprudence d’intérét ou des représentants de Ja conception de
Duguit et de Géni en France.

Si on observe Yoeuvre de Tasié sur Vinternrétafion du droit. elle s'étend
comme 1n fil rouge: la critidue du dogmatisme des écoles classiaues relatives 3
Vinterorétation (Besriffsiurisorudens et Pécole de Vexémese) et la miéthode subiec-
tive de linterprétation (recherche de la volonté du législateur). Tasié a reieté le
systdme mécanico-logioue autosuffisant de formuler les conclusions & Inecasion de
Tobservation de Vinterprétation grammhticale et logique de Dinterprétation, de
Vinterprétation subjective et obiective. des lacunes. des analogies de linterpréta-
tion serrde des exceptions etc. La premiere méthode d’interprétation devrait tenir
compte, 3 son avis, des argumients pratiques, sociaux, bref de la réalité sociale.

Te but de la critiQue du professeur Tasié, comme Ya souligné lauteur,
n’était pas taut de réduire & néant les enseignements des théories traditionelles rela-
tives i linterprétation que d’éviter les extrémes dans lesquels ces théories s'éga-
raient, en adoptant ce qui est positif dans celles-ci. .

En terminant Vauteur conclut dque la théorie de linterprétation du droit
du professeur Tassi¢ a exercé eb quelle continue 3 exercer une influence efficace
sur la théorie et la pratique de l'interprétation. : :

319






