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ULOGA SUDIJE U TUMACENJU PRAVA

(neka pitanja teorije tumadenja prava)

U pravnoj teortiji i jurisprudenciji 19. veka suvereno vlada mislje-
nje o potpunosti i zatvorenosti pozitivnog prava (,logische Geschlossen-
heit des Rechts”, ,la plénitude logique de l'ordre juridique positif”).
Pravo je sadrzano u zakonu' i predstavlja zatvorenu logi¢ku celinu u
kojoj nema praznina. Primenom formalne logike moZe se iz zakonskog
teksta resiti svaki sluéaj iz Zivota. Mehanic¢ka funkcija sudeja je samo
- logi¢na posledica fikcije o savr$enoj potpunosti pravnog sistema kao
jedne logic¢ke celine. Sudija ne stvara pravo — on ga samo primenjuje
(ius dicere et non jus dare). Sudija obavlja iskljuc¢ivo jednu logi¢ku ope-
raciju — silogizam (supsumira konkretan slucaj pod op$te pravilo) u
kojoj je presuda zakljucak na osnovu viSe i niZe premise — op$te nor-
me i konkretnog slu¢aja. Sudija nije ,,n1sta drugo nego usta kOJa izgo-.
- varaju reci zakona” % bez prava da ih moZe menjati, vodedi racuna sa-
mo o logi¢koj neprotivurecnosti pojmova a ne i o drustvenoj implika-
ciji konkretnog slucaja i pravi¢nosti presude LiSen je svake odgovor—
nosti’.

Ucenje o potpunosti i zatvorenosti pozitivhog prava i mehamck()]
funkciji sudenja, posebno razvijeno od francuske egzegeticke Skole i
$kole pojmovne jurisprudencije, vr§ilo je snaZan uticaj na praksu®.

Razvoj pravnog, socijalnog i tehmckog Zivota udinio je da se u
pravnoj nauci i jurisprudenciji poteo da oseca jasan prelom ka dru-
goj, savremenijoj, fazi u razvoju pravne misli. Rudolf Jering (Rudolf
Thering) je prvi otpofeo napad na $kolu pojmiovne jurisprudencije
1861. godine®. Osamdesetih.godina 19. veka, u Francuskoj, Sarl Bedan

D] Bane (Bugnet) prof. Pravnog fakulteta Univerziteta u Parizu Cesto je go-
vorio svojim udlenicima: ,Je ne connais pas le droit civil, ,,je n’enseigne que le
code Napoléon“; navedeno prema F. Gény, Methode d'interpretation et sources -
en droit privé positif, Paris, 1932, tome premier, p. 30.

% Ch. Montesquieu, De I’ esprit des lois, XI, 6. :

%) Filip Hek (Philipp Heck) pmmccuje da je sud1]a uvek mogao mirno re-
éi: ,Ja nisam kriv, krivi su pojmovi”. InteressenJurlspmdenz Tublngen 1933,
str. 19.

) Samo praksa mje mogla nigde biti listo logicisticka. Zdrav razum je
pobegzlvao uskost tumacdenja- i vodio raduna o prakti¢nim posleducarna i pro-
menama. V. Porde Tasié, Meode ili $kole tumacenja, Arhiv za pravne i drustve-
ne nauke; 1935, sveska za april, str. 282.

%) Ali ne Jering teoreti¢ar ,prirodno-istorijske” metode u pravu &ija je
obelezja izloZio u svom poznatom delu ,Geist des romisehen Rechts” kroz razli-
kovanje niZe i viSe jurisprudencije, veé Jering iz druge faze svog razvoja, Jening
.autor dela ,Borba za provo” i ,Cilj u pravu”.
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(Charles Beudant) Bifnoar (Bufnoir), Labe (Labbé)’ a mnarocito Rejmon .
Salej (Raymond Saleilles)” uvidajué¢i nemoguénost potpunog normativ-
nopravnog regulisanja dru$tvenog Zivota i nuZno postojanje praznina
u pravnom poretku, pokusava da svojim u¢enjem dovede u sklad me-
todu egzegeze s novim vremenom, pokazujuci istovremeno da je tra-
dicionalna $kola u krizi.

Objavljivanjem monumentalnog dela Fransoa Zeni-a (Frapcois
Gény) 1899. godine, pod naslovom ,éthode d'interpretation et sources
en droit privé positif’ otpo¢inje nova era u pravnoj nauci i jurispru-
denciji. Posto je. sru$io sve postavke tradicionalne pravne $kole: obo-
rio iluziju o zatvorenosti i samodovoljnosti formalnog poretka, otkrio
zabludu o svemoéi zakonodavca i ukazao na nuZnost da pravo izade iz
svoje izolovanosti — ideja prava prevazilazi pojam zakona, Zeni je
pokrenuo &tavu jednu novu problematiku i postavio pravnu teoriju
pred nove duboko praktitne i sloZene zadatke’. '

Sli¢no udenje u Nematkoj razvija, kao reakciju na ulenje Skole
pojmovne jurisprudencije, $kola interesne jurisprudencije’ i pokret
slobodnog prava®. Time je oznaden zavrietak jedne i pocetak druge,
savremenije, naprednije epohe u razvoju pravne misli-

Otkrivena je druga strana prava, ¢iji je direktni izvor u drustvu i
fakti¢kim situacijama, dotle prikrivana i nepriznavana.-U teoriji se sve
vi$e razvija misao o jednom $irokom obuhvatu pravne materije, U pravu
sem teksta zakona koji se vazuje za zakonodavca, postoji i teren koji
_pravniku-nau¢niku ne dozvoljava da ostane samo tumal postojece po-
zitivne norme, pomagaé prakse, ve¢ ga odvlaéi’ neposredno u samu
drugtvenu sredinu, jedinu realnu podlogu i samom zakonodavcu. U
teoriji se sve vide razvija misao o jednom Sirokom obuhvatu pravne
materije. U pravu sem teksta zakona koji se vezuje za zakonodavca,
postoji i teren koji pravniku-nauéniku ne dozvoljava da ostane samo
tuma& postojece pozitivne norme, pomagaé prakse, ve¢ ga odvladi ne-

% V. o tome: Eugéne Gaudement, L’ interprétation du Code civil en France
dépuis” 1804. Bale-Paris, Baseler Studien zur Rechtswissenschafit, Heft 8, pp. 75;
Julien Bonnecase: L’ Ecole de 1,Exégése en droit civil, Paris, 1924.

) Salej. nije stigao da stvori svoju $kolu. Svoja izlaganja nije sistemati-
zovao jer mu je cilj bio da izlozi.svoje ideje a ne da stvori sistem. To je udinio
Zeni, stvorio &kolu i postao njen $ef. Zeni mu je posvetio svoje pozntao delo
,Science et Technique en Droit Privé Positif” i pozdravio ga sa Cuvenim Dente-
ovim stihovima upudenim Virgiliju: Tu duce, tu signore et tu maestro.

% Upravo otvaranje te nove perspektive, novih vidika verovatno je ono 3to
ée od Zenija konaéno i ostail. Uostalom, danas se u novome pravcu oti§lo mnogo
dalje od Zenija, ali mi smo svesni da se tim putem ne bi moglo uopSte iéi na
nije bilo Zenija, njegovog dela, i da se njime moglo i¢i tek pose Zenija. U tome
je najveéi i najvredniji doprinos Zenija razvoju pravne misli.

%) Takozvana Tiibingen-ska &kola: Heck, Begriffsbildung und Interessenju-
risprudenz 1932; — Das Problem der Rechtsgewinnung, 1932; — Interresenjunis--
prudez, 1933; Max Riimelin, Erlebte Wandlungen in Wissenschaft und Lehre, 1930;
Heinrich Stoll, Begriff und Konstruktion in der Lehre der Interessenjurispru-
denz; — Juristische Methode, 1934; Paul Oertman, Interesse und Begriff in der
Rechtswissenschaft. .

©) 7a slobodno pravo se izja$njavaju: Gnaeus Flavius, Kampf in die Re-
chtswissenschaft, 1906; Rrnst Fuchs, Recht und Wahreheit in unserer heutigen
Justiz, 1908; — Die Gemeinchddlichkeit der konstruktiven Jurisprudenz, 1909; —
Umgehung des Gesetzes, 1918; Ernst Stampe, Die Freirechtsbewegung, 1911; —
Grundriss der Wertbewegungslehre, 1912. .
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posredno u samu dru$tvenu sredmu jednu realnu podlogu i samom za-
konodavcu. U pravo se ne prodire samo kroz tekst koji je izraz proslo-
sti”, nego se vodi 'racuna o sadasnjostl i o bliskoj buduénosti. Sve
drustvene institucije, pa prema tome i pravo kao takvo, dObl]aJu za-
Jedmckl zadatak da mnauku, pravanu normu, konkretlzac1]1 uline §to
viSe saglasnim potrebama Jivotnih odnosa, da smanje dlsonanci]u jz-
medu norme i dru$tvenih odnosa®, jer ,,zakonodavac jos -nmikad nije
obavio svoj zakonodavni posao onako kako treba”,® a sve shodno cilju
koji se u datom trenutku postavlja. Misao da je -pravo ,viSe proces
nego stanje” postavlja zadatak da se vodi ra¢una o stvarnom Zivotu, o-
"pojavi evolucije, transformacije, i sve to iz jednog jedinog razloga da.
se ne padnewu- gre$ku i pravo posmatra sa statickog glediSta, jer takav
naéin posmatranja prava. ko¢i zadovoljenje tako nuzne potrebe da pra-
vo prati, svojim normama i konkretnom primenom, razvitak dru$tve-
nih odnosa i time ostvarenje svoje dru$tvene funkcije". Jednom redi,
druStvena sredina je jedini iskljudivi i racionalni oslonac koja u kraj-

njoj liniji -mora ostati izvor svakog stvaranja, pa prema tome i pozi-
tivnog prava, . '

AOtkrlva,nJe ove druge strane prava ima i drugu’ sjtrénli ‘medalje.
Nestaje one'sigurnosti koja se ima kada je za razumevanje, tumadenje’
i funkcionisanje pravnih normi merodavna iskljutivo zakonodavéeva
volja, ¢ak i u onim slu¢ajevima kad je nije bilo .Govoredi o-tome B. S.
Markovié -pise: ,,ZemJev napor je dakle istovremeno i-ruiladki-i tvo-
racki. Ubediv$i nas u neophodnost da se emancipujemo od teksta, on
nas odmah upozorava da na mesto njega moramo- naé¢i nasem pravnom
istrazivanju neki drugi pouzdan oslonac. I svi smo Saglasm da nam je taj
objektivni kriterijum u stanju pruZiti samo nauéno -saznanje. Ali je
pitanje sad koji je taj put kojim nas upucuje nauka? Jer — multae
sunt divisiones. .. Tako nas je Zeni izveo iz teskobne, memljive, ali i
sigurne tvrdave u slobodan i svetao, ali nepoznat i pun opasnos-t-i pro-

1y Tako prof ZWOJm Peri¢ isti¢e: ,,Sudija, za jedno duZe ili krade vreme
po kodifikaciji, nije ni$ta drugo do jedan obiCan posrednik izmedu zakonodavca
1 pojedinaca, kojima 1ma, kao neki fonograf, samo da ponovi re¢i zakonodav-
ceve... ali, ukoliko se viSe udaljujemo od doba kodifikacije, ukoliko” se odnosj
U Fivotu vise komplikuje, utoliko i kodifikacija postaje .sve nedovoljmja i ne-
potpunija, i ono pitanje o vlasti i ulozi sudije kod sporova za C&iju raspravu
zakon ne sadr# materijala sve se ¢edée pojavljuje i postaje sve akutnije”.
0 $kolama .u pravu, Beograd, 1921, str.
: ‘Kao i Peri¢, G. del Vecchio istice: ,Nema sumnje da je jus scriptum —
podrazumevajuci pod ovim 'izrazom pravo izdano od zakonodavca i takode, ako
se hoce,” skup obicaja i jurisprudencije — nedovoljno da uhvati’ stvarnost _koja
se_stalno obnavlja, i da pruZi reSenja za sve nove pojave socijalnog Zivota”, Kri-
za pravne nauke, Arhiv za pravne i dru$tvene nauke, 1933, str. 178.

- - ) Arnold . Tojnb1 istice: ,,Sav1seno konsistentna formulacija zakona odista
je inherentno nemoguca podto bi i najpreciznije i majsavitljivije intelektualne
operacue najuniverzalnijeg pravnog genija bile nedovoljne da se nose sa suptilno-
§¢u i sloZzeno$¢u konkretnih ljudskih aktivnosti kojima se moraju baviti prav-
nikove apstrakcijie”. IstraZivanje Istorije, tom drugi, Beograd, 1971, str. 70.

--~¢®) Platon, Zakoni, knjiga IX, 857 C.

_t ¥): Zivan- Spasojevié; Zivojin PSI'L[C kao c1v111sta, Arhiv za pravne i -drus-
- tvene nauke, 1938, sveska za januarfebruar, str. 12.
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stor. Zahvaljujuéi njemu mi danas u pravu nesumnjivo imamo viSe
nauke, ali i manje spokostva”® . ‘ :

Kada se u primeni pravnih normi, u prvom redu, poelo da gle-
da na ostvarenje drustvenih ciljeva tumacenje prava, koje daje veliki
doprinos tom ostvarenju, izbija u prvi red naucnog ispitivanja. Izuca-
vanje tumadenja omoguéuje ne samo bolju primenu prava, pravnih
normi ,veé dovodi i do boljeg shvatanja same .suStine prava.

Pravo je idealna i apstraktna manifestacija onoga $to bi trebalo
da bude, tj. onakvih drustvenih odnosa kako ih je zakonodavac zami-
slio da bi ostvanio posredne i neposredne ciljeve zbog kojih postoji i
drZavno uredenje, ili drugim re&ima, apstrakino formulisano kao kom-
pleks onoga §to treba da bude pravo se mora ostvariti. Svojim ostva-
renjem pravo izvrsava svoju funkciju u drustvu zadovoljenje interesa
vladajuée klase. Ostvaruje se u konkretnosti drustvenog Zivota tako
to reguliSe odredene njegova podruéja, $to se odredeni druStveni od-
nosi odvijaju onako kako ih je zakonodavac predvideo, da bi se svi
odnosi kasnije usmerili u pravcu zadovoljenje interesa vladajucde klase.
Znadi, pravo se ostvaruje svojim delovanjem, tj. regulisanjem drus-
tvenih odnosa — povezivanjem svoje apstraktnosti s konkretnoscu
onih dru$tvenih odnosa koje treba da reguliSe. Pravo se mora vratiti
u onu dimenziju iz koje je potekao i podsticaj za njegovo nastajanje
— konkretnost dru$tvenog Zivota'.

- Povezivanje prava s dru$tvenim Zivotom u praksi izaziva veliki
broj problema, jer pravo reguliSe najsloZenije,- najkomplikovanije, naj-
osetljivije i najtananije odnose medu ljudima, mada na prvi pogled
izgleda sasvim jednostavno da se drustveni odnosi odvijaju prema zah-
tevima sadrZanim u pravnim pravilima. U domenu svoje relativne sa-
mostalnosti, razvijajuéi se po posebnim zakonima svog razvitka, pravo
je apstraktno, hipoteti¢no, simplificirano i stati¢no. Drustveni Zivot, od-
nosno pojave iz kojih se on sastoji a koje pravo reguliSe su. konkre-
tne, kompleksne, fakti¢ne i dinami¢ne. Da bi pravo moglo da obavlja
svoju funkciju u drudtvu, tj. da se drustveni odnosi odvijaju omako
kako ih je zakonodavac predvideo, navedene suprotnosti koje karakte-
ridu odnos prava i onih pojava drustvenog Zivota koje pravo regulide,
moraju se razrediti. Ali to razrelenje ne odvija se samo po sebi, ved
pomodu ljudi, ¢lanova tog dru$tva, koji pravo primenjuju zato Sto

%) Bogzidar S. Markovié, Miodrag Toutsakovitch, Eleboration scientifique
du ‘droit positif dans la conception de Francois Gény, Arhiv za pravne i drus-
tvene nauke, 1939, sveska za april, str. 375. - .

%) Kao antipod ranijem glzlifiu o mehami¢koj funkciji sudenja nova dok-
trina priznajuéi sudiji odredenu slobodu u stvaranju pravnih normi razlicito
je odreduje. Jedna gledista isti¢u slobodu sudije samo u sludajevima zastarelo-
sti zakona, postojanja pravnih praznina; druge, zahtevaju apsolutnu slobodu su-
di{'e i nemoguénost postojanja op§teobaveznih, unapred predvidenih pravnih pra-
vila.

7y Pravo nije iskljudivo sociolofki ali isto tako ni iskljudivo pravni fe-
nomen. Ono sadrzi u sebi i jedno i drugo svojstvo. Sociolo$ko je po svome po-
reklu ali i normativno po svome izrazu. Pravne teorije koje ne vode dovoljno
ra¢una o toj vezi sociologije i prava o njihovom respektivnom domenu, ved
pravo svode na seriju strogih' i nepokrenih zapovesti pokuSavajuéi da ga zau-
stave i okamene u definitivnirn shemama, stvaraju samo konfuziju pojmova i
u velikoj meri svoje poglede grade na fikcijama. To se isto moZe reéi i za teo-
rije koje u pravu vide iskljudivo socioloSk; fenomen.
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im je to druStveni-zadatak- ili se nalaze u onim situacijama za koje

pravo propisuje odredeno ponasanje. U tom procesu razre$enja potrebno
je ukloniti sve probleme koji nastaju iz suprotnosti apstraktnosti-
-konkretnosti, hipoteti¢nosti-fakti¢nosti, simplificiranosti-kompleksnosti
i stati¢nosti-dinami¢nosti®s. : - _

Povezivanje prava s dru$tvenim Zivotom ima dva aspekta: sub-
jektivni i objektivni. Tumadenje 1 primenu prava. Oba aspekta zaje-
dno ostvaruju pravo, te se u njima ispoljava izvrienje njegove funkcije -
u drus$tvenom zivotu. Nas ovde interesuje samo subjektivni aspekt —
tumacenje prava. ,

Tumacenje je potrebno da se apstrakina morma poveze s konkre-
tnim slucajem, ma najbolji moguéi nadin, i adekvatnom primenom
pravne norme postigne odredeni neposredni cilj izazivajué¢i odredene
drustvene posledice koje predstavljaju ostvarenje ops$teg cilja drzave.
S druge strane, posredni cilj odreduje natin tumadenja koje o njemu.
treba_da vodi brigu povezujuéi pravnu normu s konkretno$éu dru-
$tvenih zbivanja, da se u okviru posrednog realizuje onaj neposredni
cilj, koga- je imao na umu zakonodavac kad je apstrakino formulisao
datu pravnu normu. - ‘ . )

Shvatajudi pravo kao ,svet veditog stvaranja’,”) kao ljudsku mi-
sao o ,pravdi” proiza$lu iz odredenih dru$tvenih odnosa na odredenom
stepenu razvoja drustva, koja se menja s promenom datih odnosa, tu-
macenje prava moze ostvariti svoju funkciju u drus$tvenom Zivotu, kao
subjektivni aspekt ostvarivanja prava, samo ako se shvati kao -stva-
ranje, kao neprestana aktivnost duha, odn. kao stvaralatka aktivnost
uopste. Tako shvadeno, tumadenje jé ne samo razumevanje veé i stal-
no izgradivanje i prilagodavanje .posredstvom jedne formule. Prilago-
davanje obuhvata objasnjenje norme, obja$njenje nejasnog ili dvos-
mislenog, ali isto tako i adaptiranje, tj. dopunjavanje, $to se postize
putem niza argumenata medu kojima analogija zauzima prvo mesto.”)
Na taj nadin tumacdenje je u stalnom .dodiru s dru$tvom akt veditog
obnavljanja.*)

Tumadenje se moze u vrlo malom delu urediti pravnim norma-’
ma. Najvedi deo tumadenja upravlja se prema onim pravilima drus-

) OpSirnije o navedenim suprotnostima izmedu prava i drustvenih odnosa
koje pravo reguliSe vidi kod prof. Olega Mandida, Sistem i interpretacija pra-
" .va, :Zagreb, 1971, str. 116—140. .

¥) Porde Tasi¢, Uvod u pravne nauke (Enciklopedija prava), Beograd, 1933,
str. 313. . ‘ _

® Ako se tumaclenje shvati kao jedna stvaralacka aktivnost onda nema
mesta -za razlikovanje tumadenja i analogije po sustini. To ne isklju¢uje njihova
spoljadnja razlikovanja, tj. i ¢isto formalne razlike mogu imati svog opravdanja
i smisla i da'se tu mozZe naéi mesta za razlikovanje tumadenja i anafogije.

Analogija je na taj nadin jedan oblik tumadenja, oblik stvaralacke akti-
vnosti, i to oblik u kome se pojavljuje ekstenzivno tumacenje. Kada se za polaz-
nu tadku uzme ratio legis onda ne moZe biti razlike izmedu ekstenzivnog tuma-
denja i agalogije. Ali ipak, moZe se govoriti o Sirem tumacenju kao tumadenju
koje: uzima Sire znalenje wreli 1 mnapraviti razlika izmedu ekstenzivnog -
tumadenja i analogije, $to ekstenzivno ne ide preko znacenja redéi, dokle ana-
logija ide. Vidi: Porde Tasié¢, prikaz knjige Norberto Bobbio, L,Analogia nella
logica del diritto, Arhiv za pravmne i druS$tvene nauke, sveska za juli-avgust, 1940,
str. 153—154. - .

) M) O tumaclenju kao stvaralatkoj aktivnosti vidi: Norberto Bobbio, L,Ana-
logia nella logica del diritto. Torino, 1938. : C
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tvenog shvatanja (na pr. pravila ‘gramatike, logike, celishodnosti, ko--
risnosti) koja se malaze daleko izvan podrudja prava i deluju samo sna-
_ gom svoje uverljivosti. Upravo zbog toga tumaclenje je podruéje gde
nauka ima daleko vaZniju re¢ od mormi. A to opet znaci, da je nau¢no
obrazovanje pravnika jedan od glavnih uslova za pravilnu - primenu
pravnih normi*?) -~ :

Treba imati na umu jednu vaznu ¢injenicu da je tumad prava Covek
od krvi i mesa, a ne neka apstraktna, bezli¢na tvorevina, koji tu funkei-
ju obavlja u zavisnosti od svojih sposobnosti, sklonosti, pravnog obra-
zovanja i struénosti. Dakle, u tumadenju prava dolaze do izrazaja kako
sbjektivni elementi koji su povezani s mjegovom li¢no$¢u, tako i ob-
jktivni elementi koji se odnose na stupanj njegovog pravnog obrazova-
nja ‘i struénost stedenu radom na stvarivanju prava.’?).

Utenje o tumadenju vazno je i za formulisanje pravnih normi,
jer redaktori normi moraju biti ta¢no.obave$teni o tome kako u pra-
ksi deluju norme kojima oni daju Zivot.?) .

Medutim, iz gore re¢enog ne smemo izvudéi pogreSan zakljucak
da se pravni problem moZe reSavati i resiti samo kroz pitanje tumacde-
nja, iz prostog razloga $to mi ma koliko tumadenju dali Siroko zna-
Cenje, ono ¢e uvek predstavljati uzan okvir za prava teorijska razma-
tranja. Tumadenje se u prvom redu ti¢e uloge sudije, koji je u raspo-
‘redu snage samo.jedan deo celine, drzave. Pitanje tumacenja je samo
jedno od pravnih pitanja koje deli sudbinu resavanja osnovnih pita-
nja drZave i prava, neophodnih mehanizama bez kojih ne moze biti ni
drustvenog Zivota u jednoj fazi razvoja dru$tva. Na taj nacin problem
tumadenja moZe se re$iti samo sa re$avanjem i odredivanjem stava na-
uke prema drustvu, drzavi i pravu. Dakle, radi se o problemima koji
izlaze iz granice tumaclenja i koje ono zato i ne moZe resiti, :

7y Mihailo Vukovié, Interpretacija pravnih propisa, Zagreb, 1953, str. 7.

») QOleg Mandié, cit. delo, str. 116—140. :

#) Govoreéi o znadaju jezika kojim se zakoni piSu prof. Mehmed Begovié. -
istie: ,,... sve se Ce$ée zaboravlja jedan vaZan elemenat svakog zakona: zakon
mora da bude jasan. Svakome. A zakoni se danas piSu sve brze i nestrpljivije,
zanemaruju se jezik zakona. Kad se zanemari jezik, strada misao, znaci: strada
sustina zakona K A zakoni se ne pidu samo za pravaike ve¢ i za narod: i obifan
govek koji nmema velike $kole mora da shvati sve $to piSe u zakonima. To je
njegovo osnovno pravo. Nije tek tako nastala ona stara narodna izreka: jasno
kao u zakonu! To nije puka formalnost: zakon odista mora da bude, pre svega
jasan. Pravnik koji piSe zakon mora da zna dobro jezik. Mora da ude u sve
njegove finese. Da bi to postigao mora da cita, da dcita, da stalno Cita pisce
svoga jezika da bi znao stvarnu izrazajnu modé jezika. Najjale sredstvo prav-
- nika je njegov jezik: on je njegov prvi istrument. Stendal je, ¢ak, preporudi-
vao. francuskim piscima da stalno &itaju francuski Gradanski zakon koji je bio
i stao Cuven' po tome $§to je sve u njemu bilo refeno kratko i jasno, divnim
i iznad svega razumljivim, prodi§éenim jezikom...

Pravnici &esto zaboravljaju ba$ to: koliko oni sami mogu u rdavom smi-
slu.da uti¢u na druge — zakonom koji je napisan osakadenim, ¢inovnic¢kim je-
zikom! (vidi: ,Politika”, 6. IV. 1975, str. 17).
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LE ROLE DU JUGE DANS L'INTERPREETATION DU DROIT

Résumé

_Quand au tournant des siecles, au passage de XIXéme au XXeéme siécle,
a été dédolie lancienne doctrine tradionnelle relative au droit en tant qu’en- .
semble fermé et entrierement logique et fonction mécanique du jugement, la

* doctrine relative 4 linterprétation du droit a surgi au premier plan de l'exa-

men scientifique. Depuis la découverte de 1’élément sociologique dans le droit,
ce fondement réel d'ol1 le droit a triré sa source et auquel doit servir le droit,
l'intepretation du droit a pour fonction de relier la norme en tant que mani-
festation idéale et abstraite de ce qui doit &tre avec le cas concert et provo-
quer des conséquences sociales déterminées. Cela entraine des difficultds dé-
terminées dans la pratique et l'interpretation peut les dépasser si elle est con-
¢ue comme création, en général comme activité créatrice. En tant qu'activité
de l'esprit incessante qui ne se limite pas seulement & l'explication de ce qui
est confus ou ambigu dans la norme mais qui tend & la compléter et I'adapter
par le moyen d'une formule. Ce n’est que lorsquelle est ainsi concue que !in-
terpretation peut répondre a son devoir social.

L'importance de la doctrine relative & Iinterprétation doit étre consi-
dérée dans les cardes réels, cest-a-dire son importance ne doit étre exagérée.
La question de linterprétation .est une question juridique dont la solution dé-
pend de lattitude prise par la science a l'égard des questions fondamentales
de 1'Etat et du droit.
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