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URACUNAVANJE POKLONA I LEGATA (COLLATIO BONORUM)
"U NASLEDNI DEO

UVOoD

1. U teoriji se ura¢unavanje poklona i legata u nasledni deo de-
finise kan ,pravni odnos izmedu sanaslednika da jedan sanaslednik
ima ovlagéenje da traZzi prilikom deobe nasledstva smanjeno uceSce
ostalih sanaslednika u raspodeli zaostavitine za vrednost primljenih
poklona i legata od ostavioca, ako oni poklon ne vrate in natura, od-
nosno ne odreknu se legata.”’) To je definicija prema osnovnoj pri-
meni ove ustanove, tj. definicija collatio bonorum kod zakonskog na-
sledivanja. Ona je redovno predmet detaljnog regulisanja. Tako u nas -
¢&l. 51 — 63 ranijeg Saveznog zakona o nasledivanju, odnosno ¢1.46 —
58 Zakona o nasledivanju SR Srbije od 26. 12. 1974. godine (,,Sluzbe-

ni glasnik SR Srbije” br. 52/74). '

Uratunavanje se moze definisati sa stanovista duZnosti sana-
slednika koji je od ostavioca primio poklon ili mu je testamentom os-
tavio legat da prilikom raspodele zaostavstine, a na zahtev ostalih
naslednika, dopusti da mu se uraduna vrednost poklona i legata u na-
sledni deo, ako ne vrati poklon in natura, odnosno ne odrekne se le-
gata. DuZnost naslednika da mu se uraduna poklon ili legat stoji:kao
korelat nasuprot pravu naslednika da zahteva uracunavanje. Uralu-
navanje je medusobna duZnost sanaslednika.

Uratunavanje poklona i legata u nasledni deo: pojavljuje 'se sa-
mo ako se radi o sanaslednicima (coheres) i to pod slede¢im uslovima:

a) ako je ostavilac u¢inio poklon, odnosno legat u korist zakon-
skog naslednika, koji je sposoban i voljan da bude zakonski nasled-

nik; :

v :
b) da ostavilac nije raspolagao celom zaostavstinom, veé je
ostao jedan deo zaostavitine nerasporeden iz koga moZe da - se vrSi
uradunavanje (masa za uraunavanje); : . S
©) da sanaslednik (koji nije dobio nista ili je dobio najmanje)
istakne prigovor uraunavanja, odnosno zahtev za uraunavanje.

To su uslovi za uralunavanje in valoris. Medutim, obveznik
uradunavanja moze da vrati poklone ili da se odrekne legata koje mu
je dao ostavilac. Onda mu se njihova vrednost ne uraCunava u na-
sledni deo. Takav naslednik udestvuje u raspodeli zaostav$tine (uve-
¢ane za dobra koja je vratio) srazmerno njegovoj kvoti i-ima pravo

) Dr Slavko Markovié: Nasledno pravo, skripta, izdanje Predsedni$tvo
konferenpije 00SSO Pravni fakultet, Ni§, 1975, str. 383. )
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da zahteva vrednosno uratunavanje poklona i legata naslednicima koji
- nisu vratili poklone, odnosno nisu se odrekli legata. :

2. Cilj uradunavanja je uspostavljanje jednakosti izmedu nas-
lednika istog stepena srodstva, odnosno ranga, u tzv. dobrodinim pri-
manjima od ostavioca.

Ovaj cilj pravda Sse praviéno$éu i svrsishodno$éu kao opstim
razlogom. Pri tome, polazi se od sledec¢ih pretpostavki:

a) ako ostavilac hoée da napravi razliku izmedu svojih zakon-
skih naslednika, onda to ¢ini izri¢ito, bilo postavljenjem za nasled-
nika putem testamenta, bilo naredbom da se poklon, odnosno legat
ne ura¢unava u zakonski nasledni deo;

b) polazi se od pretpostavke da su zakonski naslednici tj. srod-
nici istog stepena srodstva, odnosno ranga (braéni drug) podjednako
dragi ostaviocu i da on nije hteo nikakvu razliku medu njima. To
$to im davao neke predmete za Zivota je usled toga $to je postojala
potreba (na primer, jedan od sinova je stupio u brak i zasnovao sop-
stveno domadinstvo) ili $to je odredivanjem legata hteo da neki od
naslednika dobije ba$ odredene predmete, naprimer, neki naslednik
— ima naroditu naklonost prema nekim stvarima ili se bavi odrede-
nom vrstom zanimanja pa su mu ti predmeti neophodni.

I KRUG DUZNIKA URACUNAVANJA

1. U savremenom pravu krug zakonskih naslednika izmedu kojih
se vr$i uracunavanje je razli¢ito odreden. Razlikuju se dva osnovna
stanovista.

Nemacko, austrijsko i italijansko pravo odreduju uraunavanje
samo u korist olevih potomaka (descedenata), a to je bilo prihvadeno
i u Srpskom gradanskom zakoniku.

Francusko i $vajcarsko pravo odreduju da uraunavanje vazi
izmedu svih zakonskih naslednika, bez obzira da 1li se radi o potom-
cima ili drugim srodnicima. '

Ograni¢enje duZnosti uraunavanja na ostavioleve potomke je

u skladu sa istorijskim nastankom ove ustanove. To se pravda time,
da kod drugih naslednika nije potrebno izjednadavanje kao kod ‘poto-
maka. Uradunavanje kod svih zakonskih mnaslednka, prvo se javlja
kao ideja u francuskoj revoluciji" koja je postavila zahtev za izjedna-
¢enje naslednika istog stepena srodstva u svim dobrodinim primanji-
ma od ostavioca.
) Nase pravo dopu$ta primenu ove ustanove izmedu svih zakon-
skih naslednika (&1, 46 i 47 ZN) tj. uradunavanje je mogudée kod na-
slednika svih naslednih redova. Kod intestatskog nasledivanja, zakon
odreduje krug naslednika u skladu sa ciljem koji ima nasledivanje
u naSem socijalistiCkom drus$tvu, radi toga je celishodno uradunava-
nje izmedu svih zakonskih naslednika. Tim pre, $to ostavilac ima mo-
guénosti da oslobodi naslednika kome je dao poklon ili legat od ura-
¢unavanja. .

2. Uradunavanje se vr$i zakonskim naslednicima. To su oni na-
slednici koji su dali izjavu o primanju nasledstva ili su raspolagali
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zaostavstinom ili se do svrSetka rasprave nisu odrekli nasledstva.
UraCunavanje ima li¢ni karakter, odnosi se, po pravilu, na ona do-
bro¢ina primanja i legate, koja je ostavilac neposredno uéinio samom
zakonskom nasledniku. _ .

3. Nasledniku koji dolazi na naslede po pravu predstavljanja
mesto. lica koje je umrlo pre ostavioca ili usled odricanja od nasleda,
uracunavaju se u nasledni deo i pokloni koje je primilo lice mesto
koga on dolazi na naslede (¢l. 56 st. 2 ZN). Ovo je izuzetak od pravila,
jer se nasledniku uracunavaju pokloni i legati koje je li¢no primio
od ostavioca i pokloni $to je primilo lice mesto koga dolazi na nas-
lede. »

Kao razlog.tome, u teoriji se isti¢e, ¢injenica da je vrednost
primljenih poklona pre$la na naslednika putem nasledivanja lica
mesto koga dolazi na naslede. Taj razlog vaZi samo ako je naslednik
dosao na naslede mesto lica koje je umrlo pre ostavioca. To ne va#
u slucaju odricanja od nasleda.Istina,prema odredbi &l. 131 st. 3 ZN
lice koje se odreklo nasleda smatra se kao da nikad nije bilo nasled-
nik. Medutim, takva pretpostavka se pravi i u ostalim slutajevima
kad ima mesta pravu predstavljanja (nesposobnost, nedostojnost, is-
klju€enje i liSenje), ali se pokloni ucinjeni ovim licima mesto kojih
naslednik dolazi na naslede ne uradunavaju u nasledni deo. Zato kod
uracunavanja treba izjednaciti naslednika koji dolazi na naslede mesto
lica koje se odreklo nasleda, sa naslednikom koji dolazi na naslede u
- ostalim slucajevima kad ima mesta pravu predstavljanja?).

IT KADA SE VRSI URACUNAVANJE

U savremenom pravu, pitanje kada se vr§i uralunavanje je ra-
zli¢ito uredeno. Na toj osnovi u teoriji se razlikuju tri osnovna si-
stema:®) : -

a) UraCunavanje se ne javlja kao zakonska pretpostavka, ved
dolazi u obzir samo onda kada to naredi ostavilac. Ovakav tretman
srecemo u novom madarskom pravu (¢l. 619 Madarskog gradanskog
zakonika, od 1959 godine);

b) UraCunavanje postoji kao zakonska predpostavka, tj. zakon
predpostavlja da su pokloni i legati udinjeni zakonskom nasledniku
predmet uracunavanja ipak ono ne nastupa ipso ‘iure, veé samo kada
zainteresovani naslednici to zahtevaju. Medutim, negativno izjavljena
volja ostavioca mozZe da otkleni primenu ove ustanove. U tom slu-
¢aju ostavilac obara zakonsku predpostavku. To je prihvadeno u
vedéini prava; -

c) meSovit sistem, do uratunavanja poklona i legata dolazi po
sili zakona na zahtev sanaslednika, a za neke poklone samo po volji
ostavioca. To je narocito slu¢aj u nemalkom prevu a ne$to sli¢no je
stanje i u $vajcarskom pravu. : o

?) Dr Slavko Markovié, op. cit. str. 386. : .

) Dr Borislav Blagojevié: Nasledno pravo SFRIJ, izdanje VI Beograd, 1969,
str. "336.

Dr Slavko Markovié, op. cit. str. 384
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Drugi sistem je inafe prihvaden u vedini zakonodavstva, a i
nage pravo ga je prihvatilo. On se zasniva na predpostavljenoj volji
ostavioca i na podjednakoj ljubavi prema svim- naslednicima istog
naslednog reda. Ostavilac je pojedinim naslednicima dao poklone za
yivota usled toga §to je postojala potreba da im ustupi neSto iz
imovine, dok u pogledu drugih naslednika takve potrebe nije bilo.
Ako hoée nejednakost izmedu naslednika on to izrazava naredbom
da im se udinjeni pokloni i legati ne uracunaju u nasledni deo. Nema
i takvih naredbi ostavioca smatra se da nije hteo nejednakost. u
nasledivanju, odnosno u dobro¢inim primanjima od njega. Zakon
dakle, predpostavlja da su dobro¢ina davanja i legatska zaveStavanja
udinjena u korist lica koja se pojavljuju kao njegovi naslednici, samo
akontacije bududeg nasledstva.

III PREDMET URACUNAVANIJA |

Veéina prava, pa tako i naSe pravo, postavljaju opste pravilo,
da je predmet uraunavanja sve $to je zakonski naslednik dobio od
ostavioca u vidu poklona i legata. Medutim, postoje razna ogranice-
nja u pogledu izvesnih poklona koji se. nece uraéunati, vezujudi to
bilo za predmet poklona, bilo za vrednost poklona. Zbog ogranienja
koja se postavljaju razlikujemo poklone koji se uracunavaju i poklone

' koji se ne uralunavaju u nasledni deo,.a takode razlikujemo uracun- -
ljive i neuracunljive legate.

1. Poklon kao predmet uratunavanja

U pogledu poklona opste je pravilo naseg prava, da se svakom
sakonskom nasledniku uratunava u nasledni deo sve Sto je dobio na
poklon od ostavioca ma na koji nacin (&l. 46. st. 1. ZN). Kojim na-
slednicima, kolika je vrednost poklona i kada su ‘pokloni udinjeni, u
principu, za uracunavanje je bez znadaja. Bitno je da je ostavilac za
Jivota ucinio dobrotino davanje koje se moze kvalifikovati kao pok-
lon i da je dat jednom ili nekolicini lica koja se u konkretnom slucaju
pojavljuju kao zakonski naslednici. -

Zakon o nasledivanju daje posebna pravila o tome Sta se sma-
tra poklonom. Kao poklon u smislu Zakona o nasledivanju smatra
se i odricanje od prava, oprostaj duga, ono Sto je ostavilac za vreme
Yivoia dao nasledniku na ime naslednog dela, ili radi osnivanja ili
prodirenja domadinstva, ili radi obavljanja zanimanja, kao i svako
drugo raspolaganje bez naknade (£l 29. ZN). Prema ovoj odredbi,
atvrduje se, bez ikakve sumnje, da se pod poklonom ne shvata samo
poklon u uskom pravno-tehnickom smislu, nego i svako raspolaganje
bez naknade, tj. svaki akt otudenja, za koji u zamenu nije usla u
ostaviodevu imovinu odgovarajuéa protiv vrednost.. Nasledniku de se
uradunati u njegov nasledni deo i ono Sto je dugovao ostaviocu (CL
57 ZN). :
Nesumnijivo je da ¢e se u smislu Zakona smatrati kao poklon,
ko su ostavilac i zakonski naslednik prividno zakljudili neki drugi
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pravni posao (simulovani pravni posao), da tim pravnim poslom
prikriju” drugi koji po svojoj pravnoj prirodi smatra poklonom (disi-
mulovani pravni posao®). :

_ Poklonom se smatra i ura¢unava u nasledni deo i imovina koja
je bila ustupljena naslednicima za Zivota ostavioca na osnovu ugovora
o ustupanju i raspodeli imovine za Zivota (¢l. 106° ZN), ako se sa us-
tupanjem ne saglasi koji naslednik (¢l. 110 ZN) ili se ustupiocu posle
ustupanja rodi dete ili se pojavi naslednik koji je bio proglaSen
umrlim (&l. 110 stav 2 ZN). Poklonom se smatra i ona imovina koja je
bila ustupljena naslednicima, ukoliko se bra¢ni drug ustupioca ne
saglasi sa ugovorom o ustupanju, ili ako bra¢ni drug uopste ne bude
obuhvacen ovim ugovorom (¢l. 112, stav 1,2 i 3 ZN).

Pojam poklona u pravno-tehni¢kom smislu obuhvata renume-
racioni poklon, poklon pod nalogom (donatio sub modo), meSoviti
poklon (negotium mixtum cum donatione) i uzajamni poklon. Svi se
oni ura¢unavaju u onom obimu za koliko predstavljaju dobit za na-
slednika. Postoji misljenje da tzv. renumeracioni poklon treba izjed-
naditi sa manjim uobidajenim poklonom i kao takav se ne uraunava
u nasledni deo®).

Posebno mesto zauzima poklon za sludaj smrti. To je poklon u
pravno-tehni¢kom smislu, jer se temelji na ugovoru koji je zakljucen
u odredenoj propisanoj formi. Njegovo dejstvo je samo odloZeno do
smrti poklonodavca (ostavioca). Ako u ugovoru o poklonu nisu odre-
deni uslovi, onda poklon za slu¢aj smrti vaZi kao legatf).

Pojedina zakonodavstva taksativno nabrajaju poklone koji se
uratunavaju. Medutim, pravni pojam poklona je po Zakonu o nasle-
divanju $iroko koncipiran i odreden, to se u praksi sudova, u svakom
konkretnom sluaju ocenjuje koja dobrodina davanja zakonskim na-
slednicima predstavljaju poklon.

Saznanje za ucinjene poklone, moze biti vrlo tesko, jer nasledni-
ci ne znaju za sve poklone ostavioca ucinjene pojedinim naslednicima,
a pojedini pokloni su udinjeni u takvoj formi da dobijaju oblik teret-
nih pravnih poslova.

Zakon o nasledivanju odreduje poklone koji nisu predmet ura-
¢unavanja, i to: :

a) Poklon se ne uracunava ako je ostavilac izjavio u vreme &i-
njenja poklona ili docnije, ili u testamentu, da se nece uracunati u na-
“sledni deo, ili se iz okolnosti moZe zakljugiti da je to bila volja osta-
vioteva (&l. 46, stav 3 ZN). Izjava ostavioca da se poklon ne uraluna
u nasledni deo moze biti data u bilo kome obliku, i to kako izric¢ito
tako i putem konkuldentih radnji. U pojedinim pravima, kao Sto je to
bilo u bivéem srpskom pravu za oslobodenje naslednika od duZnosti
urac¢unavanja poklona zahtevano je da izjava ostavioca bude u"pisme-

%) Dr Milan Kre¢ — Duro Pavié: Komentar Zakona ‘o nasledivanju Zagreb,.
1964, str. 154. : .
: 5) Dr Borislav Blagojevié, op. cit. str. 341. . B . .

% Dr Albin Smole: Vracunanje daril in volil v dedni delZ ter zmnjS$anje,
oporo¢nih razpolaganj in vranitev daril zaradi prikraj$anj nujneg deleZa, Prav-’
nik, br. 3—4, 1963, str. 91. ,
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noj formi.’) Izjava, odnosno volja ostavioca da se poklon ne uraduna
moze se odnositi samo ‘-na poklone pojedinim naslednicima ili samo na
odredene poklone jednog istog naslednika;

b) Ono $to je potro$eno na izdrZavanje naslednika i na njegovo
obavezno $kolovanje (&l. 54, stav 1 ZN). Troskovi uéinjeni za izdrZava-
nje i obavezno $kolovanje naslednika predstavljaju zakonsku duZnost
na strani ostavioca. Ova ostaviofeva davanja nemaju -karakter -dobro-
¢inih primanja za naslednika, te se ista ne mogu tretirati kao poklon
i ne dolaze u obzir za uraunavanje. Medutim, da li-ée se troskovi ko-
je je ostavilac udinio za dalje $kolovanje naslednika (srednje, vise i
visoko) uradunati u nasledni deo i u ‘kojoj meri odluciée sud prema
okolnostima konkretnog slu¢aja. Sud dée uzeti u obzir narodito vred-
nost zaostavstine i troSkove $kolovanja i osposobljavanja za samosta-
lan Zivot ostalih naslednika. Svaki naslednik treba da se osposobljava
za 7ivot i samostalno privredivanje tro$kovima koji su srazmerni vre-
dnosti zaostavstine i sposobnosti samog naslednika.

¢) Uobi¢ajeni manji pokloni (¢l. 55 ZN). To su pokloni koje je
ostavilac ¢inio zakonskim naslednicima povodom prigodnih dogadaja
ili praznika (Nova godina, 8 mart, rodendan, uspeh u $koli, razne pro-
slave i sl.), s tim da sud u svakom konkretnom sluc¢aju izvrsi njihovu
kvalifikaciju i to kako u pogledu okolnosti koja se odnosi na njihovu
uobidajenost, tako i u pogledu njihove vrednosti. Za ocenu ovih cinje-
nica neima posebne odredbe u Zakonu o nasledu. Sud ée prilikom ove.
procene uzeti u obzir sve objektivne i subjektivne okolnosti konkret-
nog sluéaja, a narolito ée uzeti vrednost ostavioleve imovine, njego-
ve imovinske obaveze, povod i prilika u kojima se daje poklon, obi--
¢aj mesta, odnos ostavioca prema poklonoprlmcu kao i da su po vre-
dnosti uoblca]em

 d) Plodovi i druge koristi koje je naslednik imao od poklonjene
stvari sve do smrti ostaviofeve (¢l. 46, stav. 2 ZN). Naslednik uZiva
plodove i druge koristi od momenta udinjenog poklona. Ako bi mu se
uracunali plodovi i koristi koje je imao od poklonjene stvari, to bi ga
u momentu smrti ostavioca dovelo u teZi poloZaj od naslednika kOJl
nisu imali poklon, jer bi na taj nadin bila zahvadena i dobra koja je
on stekao svojim radom.

2. Legat kao predmet uradunavanja

U pogledu legata vaZi pravilo da se svaki legat ostavljen zakon-
skom nasledniku urafunava u njegov nasledni deo (¢l. 47 ZN). Pri to-
me je bez znalaja kakav je legat ostavljen zakonskom nasledniku, u
gemu se on sastoji i kolika mu je vrednost.

Legat se neée uraCunati zakonskom mnasledniku u nasledni deo,
ako iz testamenta proizilazi da je zave$talac hteo da naslednik dobije
‘egat pored svog naslednog dela. Ova volja zave$taoca moZe biti izri-
dito izrazena, ili da proistie iz testamenta (u ovom drugom sludaju -
nastaje potreba tumadenja testamenta).

) Dr Lazar Markovié: Nasledno pravo, Beograd, 1930, str. 381.
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IV NACIN URACUNAVANJA

1. Ura¢unavanje in natura

Nase pravo predvida dva nadina uradunavanja poklona i legata
u nasledni deo: in natura i in valoris®) Nadin uradunavanja zavisi u
prvom redu od volje naslednika na ¢iji se teret vr$i uradunavanje.

Naslednik koji se odlu¢io za uradunavanje in natura u nasledni
deo, mora poklonjenu stvar da vrati u zaovstavitinu (&l. 51 ZN) u is-
tom-stanju kakva je bila u vreme poklanjanja. Time on sebe stavlja u
isti ‘polozaj sa ostalim naslednicima. Takvom nasledniku se ne uradu-
nava vrednost vradenog poklona u nasledni deo, a u pogledu tro$kova
koje je udinio za stvar i u pogledu o$tecenja koja je ona pretrpela on
se smatra kao savestan drZalac, dok se njegova nesavesnost ne bi do-
. kazala (¢l. 51 stav .2 ZN). Savestan naslednik ima pravo na naknadu
potrebnih tro$kova (inpensae necessaria) koje je uc¢ino da sacuva stvar
bez kojih bi ova propala ili bi se njena vrednost pogorsala. Isto tako
pripada mu pravo na naknadu korisnih tro$kova (inpensae utiles), mo-
ra mu se dopustiti da skine sa stvari sve ono $to je dao za njeno pro-
lepSanje, ako se time ne oS$te¢uje ili ne dira u samu stvar (ius tolendi)’.

Drugaciji je pravni poloZaj naslednika koji je nesavestan (nepo-
sten) On odgovara za svako o$teéenje stvari u odnosu na stanje u ka-
kvom je bila u momentu poklanjanja. Ostali naslednici imaju pravo
da traZe da se ova razlika vrednosno uracuna u nasledni deo tog na-
slednika. Od kada se smatra da je naslednik nepo$ten to je fakticko
pitanje. Svakako da nije po$ten onaj naslednik koji je radunaujéi da
ce stvar vratiti, stvar namerno oStetio ili prouzrokovao nepotrebne iz-
datke.

U sludaju vradanja poklonjene stvari zaostavstini, zakonski na-
slednik zajedno sa stvarima mora da vrati i sve plodove i koristi koje
je od stvari imao od momenta smrti ostavioca do momenta vradanja).
Razumljivo, jer vradanje deluje ex tunc, tj. od momenta delacije.

2. Ura¢unavanje in valoris

Uradunavanje in valoris se primenjuje kad god naslednik poklo-
njenu stvar ne vrati u zaovstav§tinu in natura, odnosno ne legata.
Vrednosno uradunavanje se vr$i na taj nadin $to ostali naslednici')
dobijaju iz zaostav§ine odgovarajucu vrednost, pa se posle toga osta-
tak deli medu svim naslednicima (&l. 48, stav 1 ZN). Ura¢unavanje iz-
medu naslednika se vr§i polev od naslednika koji nije dobio ni$ta ili
je dobio najmanje prema onom nasledniku koji je neposredno dobio

5 U pravnoj literaturi se umesto uracunavanja in natura upotrebljava .
,haturalno” i ,realna .kolacija” a mesto in valoris ,,vrednosno" ,cautione” i
»idealna kolacija”.

’y Dr Alojz FiZgnar: VracunanJe daril in volil v dedni delez Pravmk br.
1—2/61, str. 21.

-1 Dr Kreé—Pavié, op. cit. str. 169.

) Pod ostalim naslednicima misli se na naslednike koji nisu dobili niSta
ili su dobili manje od sanaslednika koji je dobio najvise.
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vise i tako redom dok se medusobno svi ne izjednace. Ako dobra koja
je ostavilac imao u trenutku smrti nisu dovoljna da ostali naslednici
dobijaju odgovarajuéu vrednost, naslednik kome se vr$i uraunavanje
nije duZan da im vrati ne$to od onoga $to je on dobio (¢l. 48, stav 2 ZN).
Dakle, uratunavanje moZe biti samo na korist ostalih naslednika jer -
im se pruza moguénost da najpre dobiju iz zaostav$tine onu vrednost
koju je neki od naslednika ve¢ ranije dobio od ostavioca, ali ne moZe
predstavljati bilo kako pogor$anje poloZaja naslednika koji je od os-
tavioca dobio poklon.

- Medutim, da bi se pristupilo vrednosnom uracunavanju, pred-

" hodno je potrebno utvrditi vrednost poklona i legata koji su predmet

urac¢unavanja i vrednost zaovstav$ine. Prilikom uracunavanja uzima
se u obzir samo neto vrednost zaostavitine, odnosno nerasporedeni
deo zaostavétine (masa za uraunavanje).

a) Utvrdivanje vrednosti poklona i legata-

Kod uradunavanja poklona uzima se vrednost poklonjene stva-
ri u trenutku ostaviodeve smrti, a prema njenom stanju u vreme cinje-
nja poklona (¢l. 52 ZN). Za odredivanje vrednosti poklona bitna su dva
vremenska momenta, trenutak smrti ostavioca i vreme kada je poklon
uéinjen. Vrednost poklona se odreduje prema trZi$noj (prometnoj) ce-
ni na dan smrti ostavioca, a da je ostala u stanju kakvom je bila kada
je poklonjena. : :

Ako je nakon davanja poklona do$lo do poboljSanja ili poveca-
nja vrednosti stvari (npr. izvr$ena melioracija zemljista, podignut vo-
¢njak na zemljistu, podignuta kuda na zemljitu, renovirana zanatska
radnja i tome sli¢no), poboljdanje odnosno povecanje njegove vredno-
sti nece se uzeti prilikom utvrdivanja vrednosti poklona, jer povecana
vrednost pripada onome koji je doprineo svojim radom i sredstvima
da se vrednost stvari uveca. Ako je doslo do- pogors$anja stvari, nasle-
dnik odgovara za nastalo pogor$anje ako se dokaZe njegova nesave-
snost.

Postavlja se pitanje, da li uradunati zakonskom nasledniku u
njegov nasledni deo vrednost poklona, kada se poklonjeni predmet ne
nalazi u dr¥avini naslednika, otudio ga ili poklonio treem licu ili je
bio uni$ten njegovom krivicom, krivicom tredeg lica ili slutajno. Za-
konskom nasledniku treba uratunati u nasledni deo vrednost primlje-
nih poklona, iako su pre$li u drZavinu treéih lica ili koji ve¢ ne posto-
je, jer da otpadne duznost uratunavanja kada poklonoprimac ni u tre-
nutku ostaviodeve smrti ne poseduje poklon, bi u mnogo primera pro-
izveo teiku nepravi¢nost prema ostalim naslednicima. Otudenje poklo-
na, uniStenje krivicom samoga poklonoprimca ili krivicom treceg lica
ili slu¢ajem ne oslobada naslednika duZnosti uraunavanja. Naslednik
poklonoprimac snosi rizik koji moZe da zadesi poklonjenu stvar. Po-
klonoprimac ne moze rizik prevaliti na naslednike koji zahtevaju ura-
¢unavanje?. Uni$tenje predmeta poklona sluéajem, poklonoprimca —

2y Dr Albin Smole, op. cit. str. 93.
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naslednika bi oslobodilo uraéunavanja, kada bi slu¢aj unistio poklonje-
nu stvar i da se ona nalazila u ostavioevoj imovini. : _

Kada se poklon sastoji iz novca, uralunavanje ée se izvrSiti- pre-
ma nominalnoj vrednosti novca, jer je vrednost nase valute zakonom
cdredena. Povedanje ili umanjenje stvarne vrednosti (kupovne modi)
novca od -vremena poklanjanja do momenta delacije u ovom slucaju
ne uzima se u obzir®. Zbog inflacije, koja vlada u svetskoj privredi, a
ne samo u na$oj, treba izvrsiti uracunavanje novca prema njegovoj ku-
povnoj moéi u vreme kada je dat na poklon. Kada se poklon sastoji u
stranoj valuti, vrednost poklona se odreduje prema sluzbenoj vredno-
sti valute na dan izvrSenja poklona.

Za odrdivanje vrednosti poklona Zakon o nasledivanju postavlja
jedno dopunsko pravilo u pogledu osiguranja. Ako se poklon sastoji u
osiguranju u korist poklonoprimca, kao vrednost poklona uzeée se u
obzir zbir premija koje je uplatio ostavilac, ako je taj zbir premija ve-
¢ od osigurane sume, kao vrednost poklona uzede se iznos osigurane
sume (&l. 58. ZN). : )

Kada poklon ima karakter periodi¢nih davanja, uzeée se u ob-
zir zbir svih davanja. Njihova vrednost cenie se prema momentu sva-
kog pojedinog davanja.

Izmedu naslednika moze doéi do spora o tome u kome se stanju
- nalazila stvar u momentu poklanjanja. U tom slucaju sud ée obusta-
viti ostavinsku raspravu i uputiti na pokretanje parnice.

b) Kako se vr$i uradunavanje poklona i legata

Uracunavanje poklona i legata u nasledni deo se vrdi ex lege,
kad neki od ovlaséenih to zahteva. Uradunavanje se vr$i na taj nacin
$to ostali naslednici dobijaju odgovaraju¢u vrednost pa se posle
toga ostatak deli medu svim naslednicima (Cl. 48. st. 1. ZN). Iz
jednadenje se vrsi pocev od onog naslednika koji nije dobio nista ili je
dobio najmanje u odnosu na ostale naslednike koji su veé¢ nesto dobi-
li prema onom nasledniku koji je neposredno dobio vise cd njega. Ta-
ko se postupa dok ih sve medusobno ne izjednatimo. Ostatak se deli
medu naslednicima prema njihovim nasledni¢kim kvotama. Da li ée
se postié¢i izjednalenje zavisi od veli¢ine zaostavstine i vec ucinjenih
raspolaganja, odnosno od mase za uratunavanje. Kad nema dovoljno
zaostavétine da bi se moglo izvr§iti izjednadenje svih naslednika u vi-
sini vrednosti poklona, odnosno legata sa onim naslednikom koji ima
najvecu vrednost, naslednici koji uopste nisu primili poklon, odnosno le-
gat ili su primili a ¢ija je vrednost niza od najvece vrednosti, primice onu
vrednost od koje je prema sredstvima zaostavitine mogude izvrSiti iz-
jednagenje. Naslednik koji je primio viSe nego ostali naslednici, nije
duzan da im vrati poklon $to ga je dobio od ostavioca (Cl. 48. st. 2. ZN).
Ovaj naslednik nede primiti nidta iz zaostavstine, jer je u celosti pod-
miren vrednogéu poklona, odnosno legatabez obzira, $to de fakto ni-
$ta nije primio iz zaostavitine on u svemu ima pravni polozaj nasledni-
ka. Kod uradunavanja poklona i legata primenjuju se ista pravila. Ipak,

) Dr B. Bazala: NuZno nasledstvo, Nasa zakonitost, br. 3—4/57 str. 147.
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postoje izvesne razlike u nadinu na koji se postize izjednalenje izme-
du naslednika. Kod uradunavanja poklona se pojavljuje kao prividno
uveéanje vrednosti zaostav§tine, $to uti¢e da se vrednost realnog na-
slednog dela uvedava. Kod ura¢unavanja legata ne dolazi do ovog uve-
¢anja, jer se radi samo o raspodeli unutar dobara zaostavstine, budu- -
¢i da selegati izvrSuju u okviru vrednosti zaostavstine. :

Primer br. 1. — Neto vrednost zaostav$tine iznosi 300.000. - Na-
slednici su potomci ostavioca A, B, C i D, svi na po 1/4. Naslednik A
dobio poklen od 30.000. C poklon od 40.000. - D legat u vrednosti od
10.000. - prijatelj E legat od 20.000. -, dok naslednik B nije dobio niSta.

A — p = 30.000 + 10.000 + 47.500 = 87.500
B — - -+ 10.000 + 20.000 + 10.000 + 47.500 = 87.500
C — p = 40.000 + 47.500 = 87.500
D —1L = 10.000 + 20.000 + 10.000 +- 47.500 = 87.500
E — L = 20.000 = 20.000

370.000

Nerasporedeni deo zaostavitine iznosi 270.000. -, (300.000 — 30.000 =
= 270.00). U ovom na$em primeru prvo ¢emo poéi od naslednika B
koji nije dobio nista, njega éemo prvo da izjednatimo sa naslednikom
D, jer je on neposredno dobio vie. Zatim ¢emo naslednike B i D da
izjedna¢imo sa naslednikom A, na ime ovog izjednacenja oni ce dobiti
po 20.0000. Naslednicima A, B i D dacemo po 10.000 kako bi smo ih iz-
jednatili sa naslednikom C koji je u naSem primeru dobio najvise. Ti-
me smo ih medusobno sve izjednadili. Ostatak od 190.000 (270.000 —
80.000 = 190.0000) deli se srazmerno njihovim naslednim delovima
190.000: 4 = 47.500. Tako ¢e svaki naslednik dobiti ukupno po 87.500,
‘tj. kao da zaostav$tina iznosi 370.000. -, $to je posledica uraunavanja
poklona. ce .

Primer br. 2. Neto vrednost zaostav$tine iznosi 200.000. - Na-
slednici su braéni drug ostavioca A na 1/2, otac B na 1/4, brat C i se-
stra D na po 1/8. Ostavilac je za vreme Zivota dao nasledniku A po-
klon u vrednosti od 40.000 i nasledniku D poklon od 50.000. nasledniku
C je testamentom ostavio legat na teret zaostavitine u vrednosti od
10.000 i prijatelju E takode legat u vrednosti od 30.000. —

A — p = 40.000 4+ 67.500 = 107500
B — + 10.000 4 10.000 4 33.750 = 53750
C — L = 10.000 + 16875 = 26875
D —p = 5000 + 5000 + 16.875 = 26875
E — L = 30.000 . = 30000

245.000

Nerasporedeni deo zaostavitine (masa za urafunavanje) iznosi 160.000
(200.000 — 40.000 = 160.000). Po$to, nasledni delovi nisu jednaki iz-
jednaenje ¢e se vrditi prema veli¢ini njihovih delova. Nasledniku B
dademo 10.000 kako bi smo ga izjedna&ili sa naslednikom D koji je
primio poklon u.vrednosti od 5.000. Zatim ¢emo naslednike B i D da
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izjednacimo sa naslednicima A i C, tako $to ée naslednik B na ime ovog
izjednacenja dobiti - 10.000 a naslednik D 5.000. Ostatak od 135.000
(160.000 — 25.000 = 135.000) podelié¢emo prema njihovim kvotama,
pa ¢e naslednik A dobiti jo§ 67.500.—, naslednik B 33.750.—, a nasled-
nici C i D po 20.625. Ukupno naslednik A je dobio 107.500.—, B = 53.750,
CiD po 26.875.—. , ‘
Primer br. 3— Vrednost zaostavitine iznosi 20.000. Naslednici
su A, B, C, D, iE, svinapo 1/5. Naslednik A je dobio poklon koji mu
se ne uracunava u nasledni deo u vrednosti od 4.000, i testamentom
mu je ostavljen legat u vrednosti od 6.000, nasledniku .B je ostavljen
legat u vrednosti od 4.000, naslednik C je dobio poklon u vrednosti od
3.000, nasledniku D je ostavljen legat u vrednosti od 20.000 koji mu se
ne uracunava. u nasledni deo i prijatelju F je ostavljen legat na teret
zaostavStine uvrednosti od 2.000. Naslednik E nije dobio nista.

A — pm) = 4.000 -+ L = 6.000 . : = 10.000
B—1L = 4000 , = . 4.000
C—p =3.000 o ' =" 3.000
D — L(n) = 2.000 -3.000 = 5.000
E — g + 3.000 ' = 3.000
F— L = 2.000 : = 2.000

27.000

Ovakvim predhodnim raspolaganjem ostalo je nerasporedeno
6.000.— (20.000.— 14.000. =6.000.—). Njih éemo rasporediti tako $to
¢emo na ime izjednadenja sa naslednikom C koji je primio poklon u.
vrednosti od 3.000.— dati naslednicima D i E po 3.000.— Naslednik D
koji ima neuracunljiv legat smatra se da nije dobio ni$ta i zato je iz
nerasporedenog dela zaostavitine dobio isto kao.naslednik E koji nije
dobio niSta. Ostala raspolaganja de ostati, jer nikome nije povreden
nuzni deo. '

Iz navedenih' primera proizilazi da ‘se uradunavanjem vrsi me-
dusobno izjednacavanje zakonskih naslednika u dobrodinim primanji-
ma od ostavioca, tako $to prilikom raspodele zaostavitine prvo se na-
miruju naslednici koji od ostavioca nisu primili poklone odnosno le-
gate za vrednost neposredno veéeg poklona ili legata, i tako redom .
dok se medusobno svi ne izjednade. Ako u zaostav$tini nema dovoljno
imovine, naslednici koji nisu primili ni$ta. moraju se.zadovoljiti sraz-
mernom podelom one imovine koja je ostala u &asu smrti ostavioca.
Na zahtev ovla$éenih naslednika, po samom zakonu, nastaje duZnost
uraCunavanja. Navedeni primeri ne obuhvataju sve mogude sludajeve.
U praksi ima sloZenijih i komplikovanijih slu¢ajeva. Ovo-je samo po-
kuSaj ukazivanja na principe kojih se treba drZati prilikom vrienja
uracunavanja poklona i legata u nasledni deo.
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V OSTVARIVANJE ZAHTEVA ZA URACUNAVANJE

Naslednik u &ju se korist uraunavanje ima izvrSiti nije u rim-
skom pravu imao neko posebno pravno sredstvo kojim bi mogao to
traziti. Jedino je pretor dunicima uracunavanja odricao nasledni¢ku
tuzbu sve dotle dok svoju obavezu ne bi izvrsili.

Prema Zakonu o nasledivanju SR Srbije ,pravo zahtevati da se
u nasledni deo jednog naslednika uradunaju pokloni i legati, pripada
samo njegovim sanaslednicima” (¢l. 58 ZN). Pitanje urafunavanja po-
klona i legata u nasledni deo ti¢e se samo lica koja se u konkretnom
slu¢aju pojavljuju kao naslednici¥) Ovo -pravo se priznaje samo nas-
lednicima, a ne i onim licima koja su se odrekla, odnosno ne mogu
biti naslednici. Sanaslednici (bilo zakonski ili testamentalni) imaju
pravni interes da se vrdi uraunavanje, jer se oslobada veéi deo zaos-
tavitine za podelu izmedu sanaslednika. U teoriji se zahtev za uradu-
navanje definide kao ,jedan Cisto imovinsko-pravni zahtev koji je po-
doban za nasledivanje”.%) Uratunavanje ne &ini sud po sluzbenoj dui-
nosti, ve¢ po zahtevu stranaka tj. naslednika ili njegovih sukcesora.

O zahtevu sanaslednika odlu¢uje se, po pravilu, u ostavinskom
postupku. Na ovo posredno upucuje odredba &l. 208 stav 2, tacka 3
7N, u kojoj se govori da ¢e sud uputiti na parnicu stranke ako su
sporne ¢injenice od kojih zavisi uratunavanje u nasledni deo. Ostavin-
ski sud je duZan da u refenje o nasledivanju, utvrdi i navede obim iz-
vrienog uraunavanja, kao i deo (kvotu) za svakog naslednika u kome
¢e realno ulestvovati u podeli zaostavstine posle izvr§enog urafuna-
vanja.
Uratunavanje se moZe ostvariti u parnici u vezi sa ¢l. 219, 221
i 222 7ZN. Tu se zahtev za uratunavanje moZe istaéi prema licu koje
potrazuje nasledno pravo ili u obliku samostalnog zahteva lica koje
ostvaruje svoje nasledno pravo. -

U nagem pravu nije odreden rok u kome se moZe traZiti urau-
navanje poklona i legata u nasledni deo. U teoriji postoje razli¢ita mi-
¢ljenja. Po midljenju iz nade predratne teorije ura¢unavanje ne zasta-
reva.¥) Ovo misljenje je neodrZivo, zbog toga Sto ne obezbeduje prav-
nu sigurnost. Po drugom misljenju zahtev za uradunavanje zastareva
u istim rokovima koji su propisani za zastarelost prava zahteva zao-
stavétinu.”) Po treéem misljenju uratunavanje poklona i legata moze
se traZiti sve do deobe sanaslednika. Razlog je $to se ovde radi o prav-
nim odnosima izmedu sanaslednika.’®) )

ZAKLJUCAK

Prema svemu izlofenom, uradunavanje poklona i legata (collatio
bonorum) u nasledni deo predstavlja zakonsku ustanovu nadeg nasled-
nog prava. Primenjuje se izmedu naslednika u svim zakonskim nasled-

“) Dr Borislav Blagojevi¢, op. cit. str. 344.
5) Dr Slavko Markovié, op. cit. str. 391.

1) Dr Lazar Markovié, op. cit. str. 381.

) Dr Kred — Pavié, op. cit. str. 183.

%) Dr Slavko Markovic, op. cit. str. 391. .
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nim redovima, tj. na sve potomke druge srodnike i bra¢nog druga
ostavioca. Uralunavanje se vr$i na zahtev ovla$cenog naslednika.

Uracunavanje se nece vrsiti:

a) ako ga naslednici ne traZe,

b) ako je ostavilac drugadije naredio,

c) ako se po odredbama zakona poklon, odnosno legat ne ura-
¢unavaju u nasledni deo.

Naslednici koji su od ostavioca primili poklon, odnosno legat
ne mogu jednako da udestvuju u raspodeli zaostavstine sa naslednici- |
ma koji od ostavioca nisu dobili ni$ta. Zato se naslednicima koji su
dobili poklon, odnosno legat njihova vrednost ura¢unava u njihov na- -
sledni deo, ako oni ne vrate poklon in natura, odnosno ne odreknu se
legata. Ovo, zbog toga, §to se predpostavlja da ostavilac nije imao ra-
zloga drugéije da postupi, niti je imao nameru da stavi u nejednak
poloZaj svoje zakonske naslednike.

Uradunavanje je’ dlspoz1t1vn0 pravo, te ostavilac moZe oslobo-
diti naslednlka od duzZnosti uratunavanja.
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+ LINCORPORATION DES DONATIONS ET DES LEGS (COLLATIO BONORUM)
DANS LA PART SUCCESSORALE

Résumé

Dans lintroduction l'auteur expose la notion, le but et la justification de
Uinstitution de l'incorporation des donations et des legs dans la part successo-
rale (collatio bonorum). La notion est déterminée de deux points de vue: en
tant qu'autorisation de I'héritier de demander lincorporation et en tant qu'obli-
gation de I'héritier de supporter lincorpration dans sa part de succession. Le
but de lincorporation est I'établissement de I'égalité entre les héritiers du méme
degré de parenté, c'est-d-dire de l'ordre de succession dans T’accepation des
générosités du de cujus; ce qui- peut étre justifié par I'équité et T'opportunité
en tant que raison générale. .

Dans le texte ultérieur l'auteur traite les questions suivantes: le cercle de
personnes redevables de lincorporation, quand lincorporation est effectuée,
I'objet de l'incorporation et la réalisation de la demande de I'incorporation. Ces
questions sont réglementées différemment dans le droit contemporain, dans ce
fravail l'accent principal est posé sur la question comment elles sont réglemen-
tées dans notre droit. ' .

En ce qui concerne les personnes redevables de I'incorporation, celle-ci
est effectuée entre les héritiers & tous les ordres de succession prévus par la
loi, donc sans égards s’il s’agit des descendants ou des autres parents.

L’incorporation est ’hypothése légale, néanmoins elle n'a pas lieu ipso jure,
en conséquence le tribunal n’effectuera pas d'office l'incorporation, mais seu-
lement quand les héritiers autorisés 'exigent.

L'objet de lincorporation, en régle générale, est tout ce que I'héritier 1égal
a recu du de cujus sous forme de donation ou de legs.

Deux modes de lincorporation sont prévus: in natura et in valoris. Le
droit de choisir le mode de l'incorporation appartient & la personne redevable
de Tlincorporation. L’incorporation est un droit de disposition, le de cujus peut
libérer I'héritier de l'obligation de l'incorporation. :

. Sur la demande de lincorporation, en régle générale, les décision sont
prises dans la procédure de succession. Cela est indiqué indirectement par la
disposition de I'article 208, deuxi¢me alinéa, paragraphe 3 de la Loi sur les
successions de la République socialiste de Serbie. Dans le procés se réalise en
relation avec les articles 219, 221 et 222 de la Loi sur les successions, qui peut
8tre intené contre la personne qui revendique le droit de succession ou sous
forme de demande autonome de la persone qui réalise son droit de succession.
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