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MALOLETNICKA DELINKVENCIJA U KRIVICNOM PRAVU

Uvod

Maloletnicka delinkvencija predstavlja deo kriminaliteta sa veli-
kim socijalnim znatenjem. Zbog toga drustvo na razne matine i raznim
sredstvima pokuSava da joj se $to bolje i uspe$nije suprostavi. Pored
kriminalne politike i kriminologije poseban znadaj u tom suprotstavlja-
nju ima maloletni¢ko kriviéno pravo koje stalno traZi nove nadine i nova
sredstva borbe protiv ovog vida kriminaliteta. Osnovna ideja malolet-
ni¢kog krivicnog prava je ideja specijalne, individualne prevencije koja
treba da maloletnom uéiniocu krivi¢nog dela pomogne da se razvije kao
pozitivna li¢nost. Od sistema drustvenih odnosa i poloZaja mladih u
odredenom drustvu, kao i moguénosti njihovog integrisanja u drustve-
ne procese i odnose, zavisi i uspesnost borbe protiv maloletnitke delink-
vencije. Stoga se umaterijalnom krivi¢nom pravu posebna paZnja posve-
¢uje odredivanju uzrasta i starosnih gramica maloletstva, njihove krivi-
¢ne odgovornosti i sankcijama koje se primenjuju prema maloletnim
u€iniocima krivi¢nih dela. U ovom ¢lanku prikazaéemo kako se ova pi-
tanja, koja se odnose na maloletni¢ku delinkvenciju, reguli$u u krivié-
nom pravu i kako se obja$njava pojam maloletnicke delinkvencije.

1. Pojam maloletniéke delinkvencije

O pojmu maloletnitke delinkvencije raspravljano je na mekoliko
Kongresa UN i nizu drugih medunarodnih skupova, zauzimani su razliéi-
ti stavovi i usvajane razli¢ite preporuke,’) ali nije doneto ops$teprihvatlji-
vo reSenje. Postoji veliki broj razlititih definicija maloletni¢ke delin-
kvencije, ali sve se mogu podeliti na dve grupe: $ire ili ekstenzivno
shatanje i uZe shvatanje.

Sire shvatanje pojma maloletnatke delinkvencije podrazumeva
pod maloletni¢kom delinkvencijom sve oblike devijantnog ponasanja
maloletnika od raznih preddelinkventnih pona$anja do onih koja su in-
krimisana pozitivnim normama. Ovo shvatanje ima vise varijanti i po-
jedini autori se razlikuju u teorijskim obradama.

Prema jednom shvatanju u okviru Sireg odredivanja pojma ma-
loletni¢ke delinkvencije mije dovoljno definisati delinkvenciju kao »ono

) I Kongres Ujedinjenih mnacija o suzbijanju zlofina i postupanju s pres-
tupnicima — Zeneva 1955, IT Kongres UN — London 1960. )
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$to je ka’njivo prema krivicnom pravu«, vec je potrebno razmotriti
odnos izmedu legalnih mormi i moralnog kodeksa’) Drugo shvatanje
polazi od toga da je vaZno prouciti rdavo ponasanje kao potencijalno
kriminalno, preko individualne i kolektivne moralnosti, isto toliko ko-
liko i kmiminalno?) Po tre¢em shvatanju pod prestupni¢kom ponasa-
njem mladih podrazumeva se kako ponasanje koje je sankcionisano
zakonom, tako i pona$anje koje je sankcionisano opsStom saglasno$éu
moralnog misljenja zajednice.) U naSoj literaturi ima nekoliko prista-
lica %ireg shvatanja pojma maloletni¢ke delinkvencije. Maloletni¢ka de-
linkvencija se odreduje kao »takva devijantna ponaSanja mladih odre-
denog uzrasta kojima se krie legalne norme i odgovarajuci propisi od-
redenih ustanova i zajednice, kao i moralne norme drustvene sredine« )
Ima teoreti¢ara koji daju definiciju »loeg ponaganja maloletnika« kao
ssvaku aktivnost maloletnih lica ili maloletni¢kih grupa koja predstav-
lja znatnije kréenje bilo koje dru$tvene norme koja sluzi iskljucivo us-
kladivanju i relativnom podredivanju individualnih potreba zahtevima
zajednitkog #ivota s drugim ljudimac«.f) U okviru $ireg shvatanja pojma
maloletnitke delinkvencije ima teoreti¢ara koji razlikuju pojmove »ma-
loletni¢ka delinkvencija« i »maloletnitko prestupnistvo«, odredujuci da
je termin »maloletni¢ko prestupnidtvo $iri nego maloletnicka delinkve-
ncija jer obuhvata ne samo maloletne delinkvente tj. krivicno odgovorne
maloletnike od 14—18 godina koji su uéinili krivicno delo, nego i decu
do 14 godina koja krivi¢no nisu odgovorna za uéinjena dela za koja bi
maloletnik bio pozvan pred sud u starosti od 14 godina i maviSe. Osim
toga, u maloletni¢ko prestupni$tvo ubrajaju se i druge druStvene me-
gativne radnje dece i maloletnika kao §to su nap. bezanje od kude, pro-
stitucija i druge radnje seksualnog razvrata koje se ne nalaze pod sank-
cijom krivi¢nog zakonika«.”) '

U nagoj novijoj kriminolodkoj literaturi istice se da je »pro8iri-
vanje pojma prestupni$tva mladih i na ponaSanje koja nisu pravno in-
krimisana kao kriminalitet, u skladu sa sve snaznijom sociolod$kom
orijentacijom kriminologije« ®) tako da »pod prestupnis$tvom mladih
podrazumevamo drustveno neprihvatljivo, odnosno protivdrustveno po-
naganje mladih, i to kako one oblike ponaSanja koji su pozitivnim za-
konima odredeni kao krivi¢na dela i prekrsaji tako i mnoge druge pos-
tupke i ponasanja koja po svom karakteru zahtevaju primenu vankri-
vi¢nih, vaspitnih i drugih socijalnih mera i akcija. Dakle, prestupnistvo
mladih uzimamo kao skupni izraz za sva pomasanja mladih koja misu
u skladu sa pisanim i nepisanim normama drustvenog ponasanja (pra-

?) H. Manheim: Comparative Criminology, Volume I, London, 1965, str. 65.
- %) D. Scabo: Etilogija povratniStva, Problemi povrata, XXVIII Kurs za kri-
minologiju, Beograd 1971, str. 401.

% T. Morris: The criminal area, London, 1957, str. 132—135.

) Dr Aleksandar Todorovié: Uslovi i uzroci maloletni¢kog prestupnistva u
urbanim i ruralmim sredinama, Institut za kriminoloska i kriminalistiCka ispiti-
vanja, Beograd, 1971, str. 179.

%) A. Bec¢in: O pojmu i nazivu takozvane vaspitno zapuStene dece i omladi-
ne, Osvrti, Beograd, 1968, str. 105.

7 Dr Bronislav Skaberne: Aspekti vaspitne zapu$tenosti, Osvrti, Savez dru-
$tava defektologa Jugoslavije, Beograd, 1968, str. 45. .

_ %) Dr Zarko B.JaSovié: Kriminologija maloletni¢ke delinkvencije, Nau¢na knji-
ga, Beograd, 1978, str. 48.
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vnim i moralnim). To prakti¢no znadi da pod prestupni¢kim ponasanjem
mladih podrazumevamo ne samo krivi¢nim zakonodavstvom predvidene
delatnosti (kriminalitet), ve¢, na primer i besposli¢enje, beZanje od ku-
ée, bezanje iz $kole, skitanje, spavanje ma skrovitim mestima, upotrebu
alkohola, nedoli¢no ponasanje na wlici i drugim javnim mestima i mno-
ge druge vidove pona$anja koje dru$tvo kao celina ne odobrava«.’) Ima
i shvatanja da je devijanino ili socijalno patolosko ponaSanje omladi-
ne Sirok pojam koji obuhvata brojne oblike ponasanja mladih neprih-
vatljivih od strane drustva (izvr$avanje krivi¢nih dela, prekr3aja i dru-
gih oblika asocijalnog, mneprilagodenog ponasanja mladih).)

U kriminolo$koj literatuni postoji u okviru $ireg shvatanja malo-
letnicke delinkvencije upotreba razliditih maziva za ovakvo ponaSanje,
na primer: neprilagodena omladina vaspitno zapu$tena omladina, mo-
ralno posrnuli omladinci, asocijalni, besprizorni delinkventi, huligani,
siledZije i sl. Pod tzv. zapu$tenom omladinom podrazumavaju se ne
samo maloletnici-kriminalci nego i teSko vaspitljiva i neuroti¢na deca
i omladina razli¢ite vrste.) U Francuskoj se pravi razlika izmedu »de-
linkvenata« i »moralno zastraenih« tako $to se kod prvih' razlikuju
oni koji su osudeni po specijalnom zakonu. Prema jednom autoru ovaj
pojam treba da se prosiri tako $to ée obuhvatiti i lica ispod 18 godi-
na koja su izvr$ila krivi¢na dela i prema kojima su izreCene vaspitne
mere kao i lica — maloletnike okrivljene zbog skitni¢enja, dela koja
prema Naredbi — zakonu od 1935. g. ne predstavljaju viSe delikt.?)
U SAD je takode kod veéine teoretiCara prihvacden Siri pojam malolet-
nicke delinkvencije. Tako maloletnitka delinkvencija obuhvata ne sa-
mo dela koja bi izvrS§ena od strane punoletnih lica predstavljala kri-
vitna dela, ve¢ i druga krSenja normi ponaSanja a marocito: bekstvo
iz $kole, druZenje sa kradljivcima i memoralnim licima, nepokornost,
nedostatak kontrole od strame roditelja i staratelja, ponaSanja koja
smetaju njima ili drugima ili ih navode opasnostima, skitnicenje,
umisljeno uce$ée i zadrzavanje u kockamnicama, neopravdano zadrza-
vanje na ulicama u noéno doba i sl.®) Pri tome, najvie zastupano shva-
tanje je ono o kvalitativnom razdvajanju »kriminaliteta« odraslih od
»delinkvencije« mladih.*) U zapadnonemadkoj teoriji zastupljeno je
shvatanje da kod maloletnika pojam kriminala treba da izade van za-
konskih odredbi i da uklju¢i zanemarenost i zapu$tenost u vaspitanju
malolenika u najraznovrsnijim formama. Ovaj pojam treba da obuh-
vati prostituciju i alkoholizam. Pod maloletni¢kom delinkvencijom

°) Dr Zarko B. Ja$ovi¢: Pojam, obim i dinamika prestupni$tva omladine,
Pravni Zivot, novembar-decembar 1965, br. 6, str. 58. .

) Dr Alenka Selih: Problemi tretiranja maloletnih ucinilaca prekrsaja sa
posebnim osvrtom na SR Sloveniju, referat, Savetovanje o mal. delinkvenciji,
Cavtat 22—24. 11. 1978. ) .

) Ajhorn: Vaspitno zapus$tena omladina, cit, prema A. Todoroviéu: Uslovi
i uzroci maloletni¢kog prestupni$tva u urbanim i ruralnim sredinama, str. 9.

?) Jean Chazal: Que sais-je? L'eufance délinquante, Presses umniversitaires
de France, Paris, 1964, p 6. Cit. prema T. Hinova: Prestupnostta i protivobSest-
venite provi na mepunoletnite, Sofia, 1971, str. 34—40. :

%) Cit. po Middendorfu: Jugendkriminologie, Studien und Erfahrungen, A.
Henn Verlag, Ratingen bei Diisseldorf, 1956, s. 8, 19.

¥ Dr Goppinger Hans: Kriminologie — eine Einfithrung C. H. Beck’sche
Verlagsbuchhandlung, Miinchen 1971, str. 310.

287



podrazumeva se nedozvoljeno dru$tveno ponasanje omladine koje do-
vodi do meSanja drfavne vlasti, najéedce u formi suda za maloletnike,
s tim $to se uzimaju u obzir odredene granice uzrasta kod krivicne
odgovornosti. Stanje »raspu$tenosti« posmatra se kao priprema za kri-
minalno ponasanje.””) Ima i shvatanja da se u objadnjenju Sta se sma-
tra »omladinskim kriminalitetom« sreéemo sa dve nepoznate. Treba
objasniti $ta je to »omladina« (da li i deca koja prodiru u podrumske
prostorije i uzimaju stvari iz njih i dvadesetogodidnji i tridesetogodis-
nji hipici uhvaceni pri policijskoj raciji) i $ta je to »kriminalitet« —
da 1i on obuhvata takve na¢ine pona$anja kao $to su noéno naruSava-
nje mira, grupni seks, prostitucija, pogres$no parkiranje, demonstra-
cije, nosenje duge kose ili brade.’) _

Zbog stalnog $irenja pojma maloletnicke delinkvencije na II
Kongresu OUN u Londonu 1960. g. zemljama ulesnicama je preporu-
¢eno da se definicija »prestupnistva maloletnika« upotrebljava za kr-
denje krivi¢nih zakona, a da se na ostale forme nepravilnog ponaSanja
ne primenjuje krivi¢ni zakon. Tako dolazimo do uZeg shvatanja pojma
maloletmicke delinkvencije.

UZe shvatanje pojma maloletni¢ke delinkvencije zastupa vecina
teoretitara evropskih zemalja i jedan deo masih autora. Prema ovom
shvatanju pojam maloletnicke delinkvencije ili omladinskog krimina-
liteta« obuhvata sva ona ponasanja koja su izvr$ili maloletnici, a koja
su inkriminisana po pozitivnom krivicnom zakonodavstvu. To su ona
. panafanja koja bi za odrasla lica predstavljala kriviéna dela u
krivi¢nopravnim sistemima pojedinih zemalja«, tako da »malo-
letnicku delinkvenciju treba razlikovati od preddelinkventnog fli, ta-
¢nije redemo, problemati¢nog ponadanja koje se ne moZe ni u kom
sludaju tretirati kao kriminalitet, ali se &esto kvalifikuje kao »problem
drzanjac«, koii sluzi kao alarm za preduzimanje preventivnih i preva-
spitnih mera i akcija. Time se namede pravljenje razlike izmedu malo-
letnih prestupnika i omladinaca sa problemati¢nim drZanjem«.")

UZe shvatanje pojma maloletnitke delinkvencije zastupaju teo-
reti¢ari koji isti¢u da je maloletnitko prestupni$tvo sveukupnost kri-
vi¢nih dela izvr$enih u odredenom dru$tvu za odreden period vremena
od strane maloletnih lica za koja oni snose krivicnu odgovornost a
da d};l)lga nepravilna ponasanja spadaju u pojam proivdrustvenih po-
java.

U ovu grupu shvatanja spadaju i ona koja pod pojmom malo-
letnidke delinkvencije podrazumevaju pored kr3enja krivitnopravnih
normi 1 ponasanja koja su u sukobu sa drugim zakonskim propisima
u dru$tvu. Tako se smatra da poseban sistem kaZnjivih radnji saci-
njava ka’njavanje za prekr$aje (povrede administrativmo-kaznenog ka-
raktera), koje bi zajedno sa kriminalitetorn maloletnika sacinjavali
prestupni$tvo mladih, jer se »u okviru tog sistema a od strane sudije,

%) Middendorf, op. cit. str. 18.
%) Giinter Keizer: Jugendrecht und Jugendkriminalitdt, Belz Verlag, Wein-
heim und Basel 1973, s. 21 (422).
7y Dr Milan Milutinovié: Osnovni fenomenolo$ki i etiolo$ki problemi om-
ladinske delinkvencije, Etiologija maloletnitkog prestupni$tva, Zbornik ¢lanaka,
Savez dru$tava defektologa Jugoslavije, Beograd 1971, str. 57.
34‘24 T. Hinova: Prestupnostta i1 protivobSestvenite provi ma nepunoletnite,
str. 0.
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za prekrSaje, raspravljaju i takve pojave kao ¥to su skitnja, prosjace-
nje, izazivanje mereda ma javnim mestima, tapkarenje, upravljanje mo-
tornim vozilom bez saobracajne dozvole i sl. koje su u nekim zakono-
davstvima inkrimisane kao radnje kriviénog karaktera, a u kriminologiji
se defini$u ponekad kao spreddelikventnac odnosno »opasna stanjax.
Kod maloletnika u ove pojave se ubrajaju i prostitucija, ¢iji krimino-
- geni karakter danas meosporno isti¢u svi oni koji se bave izu¢avanjem
kriminaliteta omladine«.”) '

I Sirem i uZem shvatanju pojma maloletni¢ke delinkvencije da-
vane su odredene prednosti, ali i upudéivane kritike. Tako se Sirem
shatanju zamera nepreciznost i difuznost u definisanju, kao i to da
proSirivanje pojma maloletnidke delikvencije izvan pravnih okvira mo-
Ze dovesti do odredenih zloupotreba sa prakticnim posledicama,®) a
njegovo postojanje opravdava time ito »implicira kompleksan prven-
stveno-korektivni mehanizam, koji je u stanju da se blagovremeno su-
protstavi svim oblicima nepoZeljnog drudtvenog ponasanja. mladih«.?)
UZe shvatanje je kritikovano da je pravno limitirano i &isto formalno,
te je zbog toga medovoljno da odrazi svu slogenost fenomena malolet-
nicke delinkvencije. :

Smatramo da je uZe shvatanje pojma maloletnigke delinkvencije
znatno preciznije, da je lifeno meodredenosti, te je zbog toga prihvat-
ljivije od Sireg shvatanja. Stoga po nasem miljenju maloletnitke delin-
kvencije ili kriminalitet maloletnika obuhvata takva ponasanja malo-
letnika (lica od 14—18 godina) koja su protivna vaZedim kriviénoprav-
nim i prekr$ajnim normama, odnosno ona pona$anja koja predstavlja-
ju kaznjive radnje (krivi¢na dela i prekriaji). Povrede krivi¢nopravmnih
normi obuhvataju sva ponalanja maloletnika inkriminisana pozitiv-
nim kriviénim zakonodavstvom kao krivi¢na dela odraslih lica. To zna-
¢i da u objektivnom smislu predstavljaju kriminalitet, ali zbog toga
$to se radi o maloletnicima ne oznadavaju se kao kriminalitet, veé¢ kao
delinkvencija maloletnika. Upotreba izraza »delinkvencija maloletnika«
rezultat je drugacijeg krivi¢nopravnog statusa maloletnika u odnosu na
punoletne udinioce kriviénih dela. Terminologko i pojmovno razlikova-
nja_maloletnicke delinkvencije i kriminaliteta odraslih u podetku je
imalo za cilj da ukaZe na razlike u subjektima — izvréiocima krivi¢nih
dela a me ma razlike u njihovom ponasanju. Medutim, kasnije se isti¢u
i odredene fenomenoloske razlike, profiruje se pojam maloletnic¢ke de-
linkvencije, izutava li¢nost maloletnog izvrioca i analizira _etiologija
maloletnicke delinkvencije. Smatra se da je delinkvencija (delinquency)
stanje ili sklonost vrenju krivi¢nih dela i ujedno samo izvréeno krivicno
delo a da, za razliku od zlo¢ina — koji se termin upotrebljava za odrasla
%ica —Zz)tozn:aéava viSe psihologko pristupanje prestupniku zbog malo-
etstva.

¥} Dr_DuSan Cotié: Kriminalitet maloletnika sa posebnim osvriom na re-
cidivizam, Eetiologija maloletni¢kog prestupnistva, Zbornik &lanaka, Savez drus-
tava defektologa Jugoslavije, Beograd, 1971, str. 18. . )

*) Dr Milan Milutinovié: Maloletni¢ka delinkvencija kao dru$tveni problem,
Pravni Zivot, br. 7—8/70, str. 4. - )

%) Z. Jadovié: Kriminologija maloletni¢ke delinkvencije, str. 52.

?) Paul W. Tappan: Kriminalitet maloletnika, New York, Toronto, London,
MC Graw-Hill Book Company, inc, 1949, _—
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U svakom slu¢aju radi se o najtezoj vrsti prestupnitkog ponasa-
nja maloletnika koje ima izves ih sli¢nosti sa kriminalitetom odraslih
lica. Ipak, po maloletni¢ka delinkvencija se razlikuje od kriminaliteta od-
raslih lica po nizu fenomenoloskih i etiologkih karakteristika, druStvenom
reagovanju i tretmanu maloletnih delinkvenata. Sve ove razlike moraju
se posmatrati u zavisnosti od biolodkih i psihologkih karakteristika
maloletnika« koji je malo raspoloZen za napore duha i mirovanje tela«?)

2. Uzrast i starosne granice maloletstva

Odredivanje starosnih granica maloletsiva znadajno je utvrdivanje
kriviéne odgovornosti i kaZnjivosti maloletnika. O ¢&injenici da li je iz-
vrdilac krivi¢nog dela maloletno ili punoletno lice vodilo se ratuna jo$
u Rimskom pravu. Rimsko pravo je u doba Justinijana poznavalo po-
delu maloletnika na grupe: infantes (dete do 7 godina starosti), infantiae
proximus (od 7—10, 5 godina za mudkarce i 9,5 godina za devojéice) i
pubertati proximi (10,5 godina za detake odnosno 9,5 god. za devoj-
&ice do 14 god. za detake odnosno 12. god. za devojéice). U ovoj podeli
interesantno je odredivanje posebnih starosnih granica za detake i de-
vojéice. Medutim, pitanje krivi¢ne odgovornosti maloletnika mije bilo
posebno regulisano, a odredene starosne granice bile su od znaaja za
ublaavanje kazne, izricanje posebnih kazni ili zabranu kaZnjavanja. Sve
do pojave 8kola krivicnog prava nema ozbiljnijeg odredivanja posebnog
polozaja maloletnika a maponi koji su uéinjeni u tom pogledu bili su
viSe izraz te¥nje za ublaZavanjem strogosti tadaSnjeg krivi¢nog prava u
odnosu ma decu i maloletnike. Tako u srednjevekovnom pravu iako
nije bilo posebnih pravila za postupanje sa maloletnicima, predvidene
su izvesne starosne granice ispod kojih je bila iskljutena mogucnost
kaZnjavanja. Tako je Salijski zakonik franatke drZave (nastao krajem
V vn.e) predvidao da ako detak ispod 12 godina pocini neki zloéin od
njega se nece zahtevati kazna. Muslimansko pravo iz XIV v. predvidalo
je potpunu neodgovornost deteta do 7 godina, a za starijeg maloletnika
preko 7 godina koji nije dostigao polnu zrelost, predvidalo je samo mere
prevaspitanja koje misu imale karakter kazni. Karolina (Konstitutio
Criminalis Carolina) iz 1532 g. iako je usvajao princip »Malitia supplet
aetatem« (Zlobnost zlotinatka volja nadoknaduje nedostatak u uzrastu)
predvidao je da se kradljivac mladi od 14 godina bez posebnih razloga
ne ka’njava smrtnom kaznom. Krivi¢ni zakonik Marije Terezije (Con-
stutio Criminalis Theresiana) iz 1768. odreduje gornju gramicu malo-
letstva sa 14 godina a donju sa 7 godina, tako da deca ispod 7 godina i
ona koja su blize sedmoj nego Cetrmaestoj godini po pravilu se misu
kaznjavala a maloletniku do 14 godina starosti mije se mogla izredi
smrina kazna. ‘

Posebno tretiranje maloletnih udinilaca krivi¢nog dela viSe dolazi
do izraZaja u krivi¢nim zakonicima iz druge polovine XVIII veka a pod
uticajem ideja Bekarija, Voltera i drugih predstavnika klasi¢ne Skole.
Bekarijeve ideje su narotito doSle do izrazaja u krivi¢nim zakonicima
Leopolda Toskanskog i Josifa II. Znacaj ovih zakonika je u tome Sto

z) Dr Tihomir Vasiljevié: Kriminalitet maloletnika, JRKKP, 1965, br. 2, str.
143—152.
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su donju granicu maloletstva ispod koje je iskljutena svaka krivi¢na
odgovornost odredili sa 12 godina. Maloletnici iz kategorije od 12—14
godina mogli su da budu ka’njeni pod uslovom da se utvrdi njihova
sposobnost za rasudivanje a maloletnici od 14—18 godina mogli su da
budu blaZe kaZnjeni.

Pozitivistidka i sociolodka $kola XIX v. uticale su na to da se i
pitanje maloletnih ucinilaca kriviénih dela $ire razmatra. Kriviéni za-
konici toga doba preciznije odreduju donju i gornju granicu maloletstva
nastoje¢i da podignu donju starosnu granicu ispod koje se iskljutuje
krivicna odgovornost. Francuski Code pénale iz 1810. odreduje $esna-
estu godinu starosti kao gornju granicu izmedu maloletstva i punoletst-
va a ne predvida donju starosnu granicu, tako da ne refava pitanje kri-
viéne odgovornosti maloletnih delinkvenata ispod 16 godina starosti .Za
razliku od Code pénale mnogi drugi zakomici evropskih zemalja odre-
divali su donju i gornju granicu maloletstva: austrijski KZ iz 1852,
Svedski KZ iz 1864, Nemacki Kazneni Zakonik iz 1871 i dr. .

Dana$nja kriviéna zakonodavstva razlikuju se prema kriterijumu
koji koriste za odredivanje starosne granice maloletstva, da li limitiraju
starosne granice, koje su donje i gornje starosne granice, da 1i u okviru
postojecih granica vrse nove podele i da li pored postojeéih uvode nove
kategorije delinkvenata a u cilju oblaZavanja postojeéih starosnih gra-
nica. :

Kriterijumi koje . koriste krivicna zakonodavstva za odredivanje
starosne granice maloletstva mogu da budu razli¢iti: najée$ée je to for-
malni kriterijum — kalendarski uzrast koji se manifestuje u broju dos-
tignutih godina, zatim dostignuti biopsihi¢ki razvoj ili socijalna zrelost.?)
Jedna grupa kriviénih zakonika deli maloletnike na kriviéno meodgovor-
ne (na njih se ne mogu primeniti nikakve sankcije predvidene krivi¢nim
zakonom) i ma krivi¢no odgovorne (na koje se primenjuju sve ili samo
neke sankcije). U ovoj grupi razlikuju se ona krivi¢na zakonodavstva
koja odreduju fiksnu dobnu gramicu — donju ili gornju — tako da su
maloletnici ispod te granice kriviéno neodgovorni aoni iznad te granice
kriviéno odgovorni, i ona zakonodavstva koja kriviénu odgovornost malo-
letnika stavljaju u zavisnost od stepena njegove zrelosti (Jemen, Saudij-
ska Arabija). Velike razlike izmedu pojedinih krivi¢nih zakona postoje
u pogledu odredivanja donje ili gornje granice maloletstva. Tako na pri-
mer u pogledu odredivanja donje gramice zakonodavstva zemalja Latin-
ske Amerike (Kuba, Kolumbija, Meksiko, Peru i dr.), zatim Belgija,
Holandija, Spanija i Portugalija uop$te ne utvrduju ovu granicu; Burma,
Cejlon, Egipat, Indija, Irak, Sirija, vedina dr?ava SAD imaju najnizu
granicu maloletstva — sedam godina; Izrael, Jordan, Filipini — devet
godina; Bolivija, Paragvaj, Engleska — deset godina; Iran i Turska —
jedanaest godina; Gréka i Panama — dvanaest godina; Poljska — tri-
‘naest godina; veéina evropskih zemalja mapr. Austrija, Madarska, Ru-
munija, Bugarska, Jugoslavija, Italija, Norveska, SR Nemactka, DR Ne-
macka, SSSR, i Japan od vanevropskih zemalja — &etrnaest godina;-
Svajcarska, Danska, Svedska — petnaest godina; Finska i Cile — Ses-
naest godina. Francusko pravo ne odreduje donju granicu maloletstva

*) Dr Obrad Perié: Kriviéno pravni poloZaj maloletnika sa posebnim os-
vrtom na jugoslovensko i francusko pravo, Institut za kriminoloska i kriminalis-
tiCka istrazivanja, Beograd 1975. str. 45 (295).
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zakonom, veé to ostavlja sudskoj praksi koja je u tom odredivanju
- yeoma raznovrsna. -

Neka zakonodavstva unutar kategorije maloletnika izdvajaju od-
redene podgrupe: mlade i starije maloletnike a godina starosti koja od-
vaja ove grupe razlicita je u pojedinim zemljama i obi¢no se kreée oko

. $esnaest godina.

Druga grupa kriviénih zakona odreduje tri kategorije maloletnih
izvrsilaca kriviénih dela: kriviéno neodgovorne, ogramiceno kiriviéno
odgovorne i potpuno krivi¢no odgovorne. Tu se radi o takvim normativ-
nim refenjima koja polaze od predpostavke da su ispod odredene sta-
rosne- granice maloletnici apsolutno krivi¢no neodgovorni, a kada pre-
du ovu granicu samo relativno krivi¢no odgovorni pod uslovom da_su
mogli da shvate znataj svog dela i upravljaju svojim postupcima.®)

Osnovi sovjetskog kriviénog zakonodavstva iz 1960. krividnu od-
govornost maloletnika i mogucnost primene svih sankcija stavljaju u
zavisnost od uzrasta i vrste izvrSenog krivi¢nog dela. Tako je predvidena
kriviéna odgovornost lica koja su u vreme izvrSenja dela mavrsila Sesna-
est godina. Prema njima se mogu primeniti sankcije predvidene za od-
rasla lica, sem progonstva i proterivanja. Ali ove sankcije se mogu pri-
meniti i na maloletnike od 14—16 godina za tatno odredena krivicna
dela (nap. ubistva, silovanje, razbojnistvo i dr.), dok se na maloletnike
od 16—18 godina mogu primeniti »prinudne mere vaspitnog karakte-
ra« ako su izvriili kriviéna dela manje drustvene opasnosti®) :

Kroz zakonodavstvo naSe zemlje takode se moZe pratiti istorijat
razlititog odredivanja starosnih granica maloletnika. Spomenudemo me-
ke va’nije momente u tom Trazvoju. Srednjovekovni statuti pojedinih
dalmatinskih gradova (Kortulanski iz 1214, dubrovacki iz 1272. i splitski
iz 1312) odredivali su donju starosnu granicu maloletstva — dvanaest
odnosno &etrnaest godina — i predvidali ovladcenje nadleZznog organa
da ceni da li u¢inioce ovog starosnog doba treba kazniti ili ne, a u slu-
¢aju ka’njavanja njihova mladost je uzimana kao ublaZavajuca okol-
nost. Osnova novoga Kaznenoga zakona o zlo¢instvih i prestupcih za Kra-
ljevine Hrvatsku i Slavoniju (tzv. Deren¢inova Osnova) iz 1879. unapre-
dila je poloZaj maloletnika u krivinom pravu, jer je previdala apsolut-
nu kriviénu meodgovornost maloletnika kojiu vreme izvrienja dela nisu
navréili dvanaest godina Zivota, dok je do tada vaZeéi Krivitni zakon iz
1812. predvidao krivi¢nu odgovornost od desete godine. Zakon o pri-
silnom uzgoju nedoraslih iz 1902. u Hrvatskoj predvida donju granicu
maloletstva — &etrnaest godina. Autori projekta Kaznenog zakonika za
Kraljevinu Srbiju (1910) predvidaju granicu maloletstva u detrnaestoj
godini a za izvrsioce od 14—17 godina razlikuje da li su »mogli shvatiti
prirodu i znadaj svog_dela«. Znacajan dokument w istoriji naseg krivi¢-
nog prava a u pogledu odredivanja starosnih granica maloletstva, bila
je Naredba bana Hrvatske, Slavonije i Dalmacije br. 20829 o kaZnjava-
nju i za$ti¢ivanju mladeZi iz 1919., ozakonjena Zakonom iz 1922., kojom
je bila prekinuta svaka mogudnost da neko bude pozvan na krivicénu
odgovornost za krivi¢no delo izvrSeno pre 14. godina ¢ak kada se radilo

%) Franjo Hirjan — dr Mladen Singer: Maloletnici u krivicnom pravu, str.
19, Informator, Zagreb, 1978 (510).
*) Franjo Hirjan — dr Mladen Singer, op. cit. str. 5—6.
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i o zlo¢inu. Kriviéni zakon iz 1929. razlikuje mlade i starije maloletnike
i predvida da su mladi maloletnici lica koja su mavr$ila &etrnaest go-
dina a nisu navrsila sedamnaest godina Zivota, a stariji maloletnici lica -
koja su navrsila sedamnaest a misu navr$ila dvadesetjednu godinu.

Opsti deo KZ iz 1947. predvida da su mladi maloletnici lica od
14—16 godina a stariji maloletnici od 16—18 godina. Kasnije doneti
Kriviéni zakonik 1951. sa Novelom iz 1959. takode predvida kategorije
mladih i starijih maloletnika sa istim starosnim granicama kao KZ iz
1947., ali i podelu maloletnika na kriviéno odgovorne i krivi¢no meod-
govorne. Veoma je znacajna Novela iz 1959, zbog toga $to su odredbe
o kaZnjavanju maloletnih delinkvenata izdvojene u posebno poglavlje.
Kao donja granica maloletstva predvidena je Cetrnaesta godina i odredi-
vanje ove granice znadilo je da se na maloletnika koji izvrsi kriviéno
delo posle navrSene 14. godine mo¥e primeniti vaspitna mera predvidena
KZ. Krivi¢nopravna odgovornost maloletnika poéinje sa mavrienom 16.
godinom i tek tada se maloletniku mo¥e izreéi kazna ako je izvrsio
krivitno delo za koje je predvidena kazna strogog zatvora preko pet
godina i ako je mogao shvatiti znadaj svog dela i upravljati svojim pos-
tupcima. Znaci, mladi maloletnici su potpuno kriviéno meodgovorni a
stariji_kriviéno odgovorni zavisno od uzrasta i duSevne razvijenostiZ)
KZ SFRJ iz 1977. u ¢l. 73 predvida da se maloletniku koji je u vreme
izvrSenja krivicnog dela navr$io &etrnaest a mije mavrsio Sesnaest godi-
na (mladi maloletnik) mogu izre¢i samo vaspitne mere a maloletniku
koji je u vreme izvrSenja kriviénog dela mavréio Sesnaest a mije mavrsio
osamnaest godina( stariji maloletnik) mogu se izreéi vaspitne mere pod
uslovima predvidenim ovim zakonom, a izuzetno mu se moZe izredi
" maloletni¢ki zatvor.%)

Navedeni pregled krivi¢nopravnog odredivanja maloletstva i nje-
govih podgrupa u stranim zakonodavstvima i kod mas pokazuje da se
maloletstvo u veéini pravnih sistema odreduje na osnovu kalendarskog
uzrasta — godina starosti. Medutim, ovaj kriterijum mije dovoljan s ob-
zirom na to da kalendarski uzrast ne moZe da se poistoveti sa bioloskom,
psihologkom i socijalnom zrelo$¢éu niti je ova zrelost odredena jedino
godinama starosti. Stoga se s pravom postavlja pitanje da li postojece
starosne granice odraZavaju realnost s obzirom mna to da se prilikom
odredivanja ovih granica ne vodi ili se vodi veoma malo ra¢una o bio-
-psiho-socijalnom razvoju li¢nosti maloletnika.’) Engleski psiholog Ol-
port bavedi se problemima razvoja li¢nosti, posebno je obradio pitanje
prelaska maloletnog lica iz defackog doba u mladicko doba i istakao
je da je centralni problem mladih ljudi u tom trenutku pitanje »Upravo
ko sam ja«, »Jesam li ja dete ili odrastao ¢ovek«.’) U prilog tvrdenju da
* su starosne granice odredene bez obzira na bio-psiho-socijalni razvoj
lidnosti stoji ¢injenica da su te granice u veéini zakonodavstva pa i u
naSem, iste za maloletnike i maloletnice a poznato je da kod decaka i
devojdica postoji razlika izmedu podetka i kraja puberteta. Zbog toga

) Franjo Hirjan — dr Mladen Singer, op. cit.
#) KZ SFRJ stupio na snagu jula 1977. g.
#) Dr Obrad Perié, op. cit. str. 50.
.~ ¥ Olport: Sklop i razvoj li¢nosti, str. 248, Beograd, 1967.
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neki autori smatraju da starosne granice treba ukinuti. Tako M. Lopez-
-Rey istite da umesto starosnih granica treba obezbediti potpunu
individualizaciju sudskog i drugog tretmana, koja ne bi bila u suprot-
nosti sa pseudodinamiénim sistemom starosnih granica.*) M. Ance] uka-
zuje da je potrebno »da se shvati sva apsurdnost pravila koje obavezuje
da se sve odredbe koje se primenjuju prema uciniocu krivicnog dela
izmene onog dana kada on napuni 15 ili 18 godina prema dobu krivic-
nog punoletstva.?)

' Iako su navedeni prigovori postojanju starosnih granica malolets-
‘tva u krivi¢nim zakonodavstvima u izvesnoj meri opravdani, preovladuje
stav da se starosne granice ne mogu eliminisati i da su nuZne sve dok
postoje dva sistema kriviéne odgovornosti — jedan za odrasla lica a
drugi za maloletnike. Starosne granice gube od svog znalaja, jer su ma-
loletni jzvrdioci kriviénih dela u veéini zemalja podvrgnuti svestranom
posmatranju posle dega se vrdi izbor sankcije a primenjuje se i nacelo
oportuniteta. Sem toga, u mnogim zemljama pod uticajem pokreta nove
drustvene odbrane, uvedena je kategorija mladih punoletnih lica tako
da je gornja starosna granica maloletstva postala elasti¢na. Tvrdenje da
»starosne granice predstavljaju veliku garanicju kako za li¢nost, tako i
za dru$tvo«®) moze da bude prihvadeno narolito u onom sistemu u
kome je tipi¢na reakcija drudtva kazna, jer starosne kazne koje odvaja-
ju maloletnike od punoletnih lica omogucavaju da se jednoj kategoriji
delinkvenata obezbedi kvalitativno drugadiji krivinopravni poloZaj.

3. Kriviéna odgovornost maloletnika

Savremena koncepcija kriviéne odgovornosti maloletnika pred:
stavlja rezultat razvoja krivicnog prava i drustva u celini. Stoga je neo-
phodno prilikom razmatranja krivicne odgovornosti maloletnika ukaza-
1i na nekoliko znatajnih momenata u njenom istorijskom razvoju i to u
periodu koji je prethodio stvaranju Skola kriviénog prava i kroz ucenje
pojedinih $kola krivi¢nog prava. U periodu pre nastanka $kola krivic-
nog prava krivi¢na odgovornost maloletnika bila je regulisana ma isti
‘nacin kao i za punoletna lica a maloletstvo je bilo jedino znadajno kod
.odmeravanja vrste i visine kazne. Klasitna i neoklasi¢na $kola knivi¢-
nog prava odstupaju od osmovmnih koncepcija svog uéenja kada je u
pitanju krivi¢na odgovornost maloletnika. Prema shvatanju ovih $kola
kriivéna odgovornost maloletnaka zavisila je od ocene razbora malolet-
nika (discernement). Ako se razbor kod maloletnika posmatra u okviru
celokupnog ulenja klasi¢ne $kole, odnosno ucenja o slobodnoj volji,
moZe se redi da se saglasno ovoj koncepciji javlja kao posebna vrsta.
uradunljivosti — maloletni¢ke uracunljivosti od znataja samo za inte-

) M. Lopez-Rey: La prevention et le traitement .. de la delinquence juve-
nile, Tendences internationales d’aujourd’hui, »Revue internationale de Crimino-
logie et de Police technique« 1959 Nel, str. 8, Navedeno prema Z. JaSoviéu: Kri-
minologija maloletnacke delinkvencije, str. 43.

) #) M. Ancel: Nova dru$tvena odbrana, str. .70, navedeno prema O. Pericu,
op. cit. str. 51.

%) Ph. Robert: Traite de droit des mineurs, Cujas, Paris, 1969, p 250, na-

vedeno prema O. Peri¢u, op. cit. str. 56.
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lektualnu sferu, za moguénost shvatanja svojih postupaka, dok se slo-
boda volje u ovom sludaju pretpostavlja) Koncepcija razbora kao
kriterijuma za krivi¢nu odgovornost maloletnika predstavljala je veliki
napredak u odnosu ma raniji period kada je kriviéna odgovornost ma-
loletnika bila izjednadena sa krivitnom odgovorno$éu punoletnih lica.
Ipak, ispitivanje samo intelektualne komponente li¢nosti maloletnika
uz zanemarivanje voljne komponente jednostrano je i preusko, $to do-
vodi do movih pogleda na krivi¢nu odgovornost maloletnika.*)

Pod uticajem pozitivisticke i socioloske 3kole, koje ukuzuju na
li¢nost ucinioca krivicnih dela, prosiruje i pojam maloletni¢kog razbora,
tako $to se pored intelektualne uvodi i woljna komoponenta. Umesto
razbora uvode se movi izrazi »zrelost«, »du$evna razvijenost« a sloboda
volje maloletnika wtvrduje se u svakom konkretnom slucaju.

Pokret move dru$tvene odbrane u okviru krivi¢ne odgovornosti
uopsdte, a u njenom sklopu i knivitne odgovornosti maloletnika, polazi
od teorije »individualnog oseéanja odgovornostic« O. Kinberga. Prema
ovoj teoriji svako, samim tim $to je ljudsko biée, poseduje u samom sebi
duboke osedaje odgovornosti da kao &lan odredene dru$tvene zajed-
nice procenjuje i druge kao odgovorne.*) Ideje nove drzavne odbrane uti-
cale su na zakonodavstvo u pogledu stvranja.posebnog reZima za ma-
loletnike, prosirenja broja krivicnih sankcija i to posebno onih nepenal-
nog karaktera, kao i u pogledu tretmana koji je usmeren na prevaspi-
tavanje i ponovno ukljucenje osudenog u dru$tvo.”) U mnovije vreme u
zakonodavstvima se sve viSe napus$ta upotreba izraza »razbor« i »dusev-
na razvijenost« kao kriterijuma za kriviénu odgovornost maloletnika.

. Jugoslovensko kriviéno pravo je u svom razvoju prihvatilo kon-
cepciju zrelosti, odnosno duSevne razvijenosti. Jedino je srpski KZ iz
1860. poznavao institut razbora kao zrelost za shvatamnje prirode i zna-
Caja svog dela. KZ Kraljevine Jugoslavije iz 1929. u pogledu krivi¢ne
odgovornosti maloletnika (paragrafi 22 i 29) predvidaju moguénost ma-
getnéka da shvati prirodu i znaéaj svog dela i prema tom shvatanju

a radi.

U posleratnom jugoslovenskom kriviénom zakonodavstvu postoje
razlike u ma¢elnim stavovima o kriviénoj odgovornosti maloletnika.
Opsti deo KZ od 1947. godine predvidao je da ucinioci mladi od 14 go-
dina misu krivi¢no odgovorni za izvr$eno kriviéno delo. Maloletnici od
14—18 godina su kriviéno odgovorni ako su toliko duSevno razvijeni da
su mogli shvatiti zna¢aj dela i upravljati svojim postupcima. Oni se kaz-
njavaju za izvrSeno krivicno delo s tim $to im se nije mogla izre¢i
smrtna kazna i kazna li$enja slobode sa prinudnim radom u doZivotnom
trajanju, dok je prilikom izricanja ostalih kazni maloletstvo predstav-

¥) Dr O. Perié, op. cit. str. 35.

») Navedeno prema dr O. Periéu: Osnovni pravci u razvoju kriv. odgovor-
nosti maloletnika, Zbornik Instituta za kriminolo¥ka i sociolo$ka istraZivanja,.
Beograd, januar-jun, 1972, str. 129.

%) M. Ancel: La responsabilité pénale, navedeno prema O. Peridu: Krivi¢no-
pravni poloZaj maloletnika, str. 43.

%) M. Ancel: La responsabilité pénale: le point de vue juridique, navedeno
prema O. Periéu: Krivi¢nopravni polozaj maloletnaka, str. 43. :
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ljalo olaka$avajuéu okolnost. Vaspitne mere mogle su se izricati samo
krivi¢no neodgovornim maloletnicima. Medutim, postojalo je ovlaScenje
suda da vaspitnu meru izrekne i krivi¢no odgovornom maloletniku sta-
rom od 14—16 godina ako, s obzirom mna njegova li¢na svojstva i okol- .
nosti pod kojima je delo izvrieno, nade da nije potrebno izricanje kazne
u interesu njegovog vaspitavanja i popravljanja.

Kriviéni zakonik iz 1951. godine zadrZava podelu maloletnika na
krivi¢no odgovorne (prema kojima su mogle ‘da se primene kazne i vas-
pitne mere zavisno od toga da li je u¢inilac mladi ili stariji maloletnik)
i krivi¢no neodgovorne (prema kojima su mogle da se primene samo
vaspitne mere). Prema mladim maloletnicima u principu se izri¢u vas-
pitne mere, ali ako su izvr$ili krivi¢no delo za koje je propisana kazna
tea od 10 godina strogog zatvora, mogla se izreé¢i kazna. Stariji malo-
letnici se kaZnjavaju za izvrSeno krividno delo, ali ako je za kriviéno
delo bila propisana kazna strogog zatvora do 5 godina ili blaZa kazna,
sud je mogao izreéi vaspitnu meru.

Najnatajnije promene u nasem maloletni¢kom krivicnom zako-
nodavstvu mastale su dono$enjem Zakona o izmenama i dopunama KZ
od 1959. godine. Te promene u domenu krivi¢ne odgovornosti malo-
letnika ogledaju se u tome $to Zakon u odredbama o vaspitnim i kazne-
nim merama za maloletnike predvida da se mladi maloletnik (14—16
godina) ne moZe kazniti veé se prema njemu izridu vaspitne mere, dok
se starijem maloletniku (16—18 godina) mogu izreéi vaspitne mere a
pod zakonom propisanim uslovima i kazna — maloletnic¢ki zatvor (¢l.
66). U odredbama o izboru vaspitne mere Zakon navodi miz kriterijuma
za izbor vaspitne mere, medu kojima je i kriterijum duSevne razvije-
nosti maloletnika. U navedenim odredbama zakonodavac se mije direk-
tno izjasnio o krivitnoj odgovornosti maloletnika, tako da u teoriji
postoje razli¢ita mi$ljenja o tome da li se za primenu vaspitnih mera
zahteva krividna odgovornost maloletnika i da li je opravdamo isticati
da je u principu iskljudena krivitna odgovornost maloletnih uéinilaca
krivi¢nih dela.

Prema jednom shvatanju maloletnici su principijelno krivi¢no
neodgovorni, iskljuéenje krivi¢ne odgovornosti je apsolutnog karaktera
za sve mlade maloletnike bez obzira na vrstu i teZinu krivi¢nog dela, kao
i za starije maloletnike kada su u pitanju kriviéna dela za koja mije
propisana kazna zatvora preko 5 godina,*) tako da je za primenu vas-
pitne mere dovoljna objektivno mastala posledica.®) Po drugom shva-
tanju kriviéna odgovornost nije naputena kada se primenjuju vaspit-
ne mere prema maloletnicima, samo $to ona ovde ima drugalije znade-
nje nego kod odraslih uéinilaca i naziva se »krivina odgovornost u nje-
nom’ prirodnom obliku«.*) Prema tredem shvatanju nije ispravno sma-
trati maloletnike kao krivi¢no odgovorne, kriviéno neodgovorne ili kri-
vino odgovorne 1 smislu odgovornosti u njenom »prirodnom znadenjuc.
Krivi¢na odgovornost postoji i kada je u pitanju primena vaspitnih

*®) Dr LjubiSa Jovanovié: Kriviéno pravo, Opsti deo, III izdanje, Savreme-
na administracija, 1978, str. 315. B

¥) Srzenti¢ — dr A. Staji¢: Kriviéno pravo FNRI, opsti deo, Savremena
administracija, Beograd, 1961, str. 394.

) A. Carié: Problemi maloljetni¢kog sudstva, Split, 1971, str. 140—143.
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mera, iako se ona ovde posebno ne maglagava. Da bi se krivina odgo-
vornost utvrdila mora da se ispita celokupna li¢nost maloletnika, pa i
njegova vinost i uracunljivost, ali samo u sklopu svih podataka kao jedan
aspekt te li¢nosti.*?) ,

Smatramo da je prvo shvatanje o krivi¢noj odgovornosti malo-
letnih uéinilaca kriviénih dela prihvatljivije i da u tom smislu govore
i odredbe 0 maloletnicima KZ SFRJ iz 1977. g., republi¢ki i pokrajinski
zakoni. Ovo stoga §to KZ SFRJ me wslovljava primenu vaspitnih mera
prema mladim i starijim maloletnicima postojanjem njihove krividne
odgovornosti (&l. 73), dok u odredbama o kaZnjavanju starijih malolet-
nika (¢l. 77) predvida da se moZe kazniti samo kriviéno odgovoran sta-
riji maloletnik koji je ucinio krivi¢no delo za koje je zakonom propi-
sana kazna teZa od 5 godina zatvora, a zbog tetkih posledica dela i vi-
sokog stepena krivi¢ne odgovornosti me bi bilo opravdano izred vas-
pitnu meru. Prema tome, za kanjavanje starijih maloletnika prethodno
treba utvrditi njihovu kriviénu odgovornost — uraunljivost i vinost u
vreme izvrSenja dela i u odnosu na delo sa svim elementima potrebnim
za njihovo postojanje. Medutim, kako je u pitanju utvrdivanje elemena-
ta kriviéne odgovornosti kod maloletnih lica, za razliku od utvrdivanja
ovih elemenata kod punoletnih lica, ocena uratunljivosti i vinosti mora
da se vrsi s obzirom na stepen dusevne razvijenosti maloletnika. To je
od bitnog znadaja za ocenu psihi¢kih podobnosti potrebnih za uradun-
ljivost, kao i za utvrdivanje psihi¢kih elemenata ma kojima se zasniva
postojanje vinosti. Tako se kao neophodna za utvrdivanje krivi¢ne od-
govornosti maloletnika pojavljuje potreba za svestranim sagledavanjem
njegove linosti sa bio-psiho-sociologkih aspekata i ocena pod tim uglom
svih zakonskih elemenata potrebnih za uracunljivost i vinost uéinioca.?)

4. Kriviéne sankcije prema maloletnicima

Razvoj i primena kriviénih sankcija prema maloletnicima mora .
se posmatrati uporedo sa razvojem kriviéne odgovornosti maloletnika.
Veoma dugo je u zakonodavstvima vaZio jedinstven sistem sankcija
za sve delinkvente, s tim $to je za meka krivi¢na dela kada su bili malo-
letnici u pitanju kaZnjavanje bilo blaZe. Sankcije prilagodene wuzrastu
maloletnika misu postojale. One se javljaju kada je do$lo do promene
u regulisanju krivicne odgovornosti maloletnika. Tako Francuski KZ
iz 1810. znacajan pored ostalog i zbog uvodenja razbora kao kriteriju-
ma za kriviénu odgovornost, predvida dve posebne mere za maloletnike
koji »nisu postupali s razborome«: predaju maloletnika svojim rodite-
ljima i wpudivanje u vaspitnu ustanovu. Krajem 19. veka zakonodav-
stva povecavaju broj vaspitnih mera koje se primenjuju prema malolet-
nicima i ulazu se napori da se pomocu prethodnog izucavanja li¢nosti
odredi adekvatna mera. Ali, iako su zakonodavstva pokazivala napredak
na ovom planu i dalje je postojao raskorak.izmedu propisanih mera i
njihove stvarne primene. Posle II svetskog rata dolazi do primene kri-

“y Dr O. Peri¢: Krivi¢nopravni poloZaj maloletnika, str. 84. ’

“) Dr Miroslav Pordevié¢: Krivi¢nopravni polozaj maloletnika sa posebnim
osvrtom na re$enja u novom krivicnom zakonodavstvu, referat sa Savetovanja o
maloletni¢koj delinkvenciji, Cavtat 22—24. 11. 1978.
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vi¢nih sankcija prma maloletnicima onako kako su ih zakonodavstva
predvidala, a u jednom broju zemalja propisi o regulisanju poloZaja
maloletnika u krividnom pravu izdvajaju se iz ostalog krivi¢nog zako-
nodavstva (nemadki Jugenrichtgesetz donet 1953. g.).

U jugoslovenskom kriviénopravnom zakonodavstvu vrste krivic-

nih sankcija za maloletnike mogu se pratiti po¢ev od donoSenja KZ iz
1929. Ovaj KZ je poznavao vaspitnu meru ukora i otpuStanja na proku-
$avanje, upuéivanje u vaspitno-popravni dom, kao i vaspitanje u podes-
noj porodici, koja mera je primenjivana prema »napustenim ili moral-
no )Bsc)vkvarenim krivitno neodgovornim maloletnicima« (paragraf 27
K7Z). :
Opsti deo KZ iz 1947. predvidao je Cetiri vaspitne mere koje su se
mogle izreéi samo miladim maloletnicima: predavanje roditelju ili stara-
telju ma nadzor, vaspitna ustanova, vaspitno-popravna ustanova i medi-
cinsko-popravni dom. KZ iz 1951. predvidao je sledece vaspitne mere: ukor
i upucivanje u vaspitno-popravni dom za krivi¢no odgovorne maloletnike
a za krivi¢no neodgovorne maloltnike predaju maloletnika roditelju ili
upudivanje u vaspitni dom. Novelom KZ od 1959. bilo je predvideno osam
vaspitnih mera: ukor, upuéivanje u disciplinski centar, poja¢ani madzor
roditelja, pojacani nadzor u drugoj porodici, pojacani nadzor organa sta-
rateljstva, upuéivanje u vaspitnu ustanovu, upudivanje u ustanovu za
defektne maloletnike i upucivanje u vaspitno-popravni dom.

KZ SFRJ iz 1977. predvida da se mladem maloletniku mogu iz-
reéi samo vaspitne mere, prema starijem maloletniku vaspitne mere
predvidene zakonom a izuzetno maloletni¢ki zatvor, dok se mere bez-
bednosti mogu izreéi pod uslovima predvidenim republickim odnosno
pokrajinskim zakonom (¢l. 73). Pored toga, zakon je predvideo vrste
vaspitnih mera i uslova pod kojima se izri¢u (&l. 75), dok je republikama
prepusteno da blize odrede vaspitne mere koje pripadaju odredenoj
vrsti. KZ SFRJ predvida tri vrste vaspitnih mera: disciplinske, mere
pojadanog nadzora i zavodske. Krivi¢ni zakoni svih republika i pokra-
jina poznaju ove tri vrste vaspitnih mera. Medu disciplinskim merama
navode se: ukor (KZ Hrvatske i BiH sudski ukor) i upuéivanje u dis-
ciplinski centar. U pogledu mere pojatanog nadzora sve republike, sem
SR Hrvatske, poznaju tri vaspitne mere pojaanog madzora: pojacan
nadzor od strane roditelja ili staratelja, pojacan nadzor u drugoj po-
rodici i pojatan nadzor organa starateljstva, a KZ Hrvatske meru po-
jatana briga i nadzor i pojacana briga i nadzor uz dnevni boravak u
odgojnoj ustanovi. KZ SR Makedonije, Crme Gore i Slovenije meru
pojacanog nadzora proS$iruju na pojaan nadzor od strane usvojioca. U
krivi¢nim zakonima republika i pokrajina predvidene su tri vrste vas-
pitnih mera: upudivanje u vaspitnu ustanovu, upuéivanje u vaspitno-
-popravni dom i upuéivanje u zavod za maloletnike sa psihofizi¢kim
oStedenjima.

Vaspitna mera ukora predvidena je u KZ svih republika i pokra-
jina s tim $to se u KZ BiH i Hrvatske maziva »sudski ukor«. U svim
KZ republika i pokrajina predvideno je da se vaspitna mera upucivanje
u disciplinski centar za maloletnike moZe izre¢i kada je potrebno krat-

%) Franjo Hirjan — dr Mladen Singer: Maloletnici u krivicnom pravu, In-
formator Zagreb, 1978, str. 31.
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kotrajnim merama izvr$iti uticaj na li¢nost i vladanje maloletnika. No-
vina je u KZ Hrvatske koji predvida dve moguénosti u pogledu trajanja
ove vaspitne mere: maloletnik se moZe uputiti u disciplinski centar na
odreden broj sati u toku dana u trajanju od najmanje ¢etrnaest a naj-
duze trideset dana i na neprekidni boravak u trajanju od majmanje
petnaest dana a najviSe tri meseca. Uz ovu vaspitnu meru moZe se iz-
reéi i vaspitna mera pojatanog mnadzora socijalnog staranja odnosno
organa starateljstva. Vaspitne mere pojadanog nadzora dolaze do pri-
mene kada je potrebno da se prema maloletniku preduzmu trajnije
mere vaspitanja i popravljanja bez potpunog odvajanja iz dotadasnje
sredine. U regulisanju mera pojatanog nadzora postoje razlike izmedu
KZ republika i pokrajina a za neke mere upotrebljeni su razli¢iti nazivi
iako su one sadrZajno iste (KZ BiH, Crne Gore i Makedonije — poja-
¢ani nadzor organa socijalnog staranja). Specifitnost KZ Hrvatske je
u tome $to predvida izricanje vaspitne mere pojafana briga i nadzor
uz dnevni boravak u odgojnoj ustanovi.

Kao znadajnu novinu kriviéni zakoni republika i pokrajina pred-
vidaju posebne obaveze uz pojaéan nadzor. KZ SR Srbije u &. 23 (po-
sebne obaveze uz pojatan nadzor) predvida ako je to potrebno za ws-
pesnije izvrSenje izreCene mere sud moZe maloletniku prilikom izrica-
nja neke od vaspitnih mera pojatanog nadzora odrediti jednu ili vise
posebnih obaveza predvidemih zakonom. Razlike postoje izmedu poje-
dinih KZ republika i pokrajina u pogledu vrste i broja predvidenih
obaveza ali svi KZ predvidaju da se maloletnik moZe obavezati da
popravi ili nadoknadi $tetu prouzrokovanu krivi¢nim delom; da redov-
no pohada $kolu; da se uzdrzi od uZivanja droga ili alkoholnih piéa i
da se kloni loSeg drus$tva, kao i podvrgavanje maloletnika nekom medi-
ko-psihologkom tretmanu. ‘

KZ SFRJ sadrZi odredbu da se zavodske mere izri¢u maloletniku
prema kome treba preduzeti trajnije mere vaspitanja, prevaspitanja ili
le¢enja i njegovo potpuno odvajanje iz dotadas$nje sredine (¢l. 5 str. 4
KZ SFRIJ). Zakoni republika i pokrajina kao zavodske mere odreduju:
upucivanje u vaspitnu ustanovu (upuéivanje u odgojnu ustanovu — KZ
SR Hrvatske), upudivanje u vaspitno-popravni dom (upudivanje u dom
‘za preodgoj KZ SR Hrvatske) i upuéivanje u specijalnu ustanovu (upu-
¢ivanje u posebnu odgojnu ustanovu — KZ SR Hrvatske, zavod odn.
ustanovu za osposobljavanje — KZ Slovenije i BiH, posebnu ustanovu -
za lecenje i osposobljavanje — KZ Crne Gore i Makedonije).

Iako je osnovna sankcija za suzbijanje maloletnitkog kriminali-
teta vaspitna mera, kazna nije i$¢ezla iz primene prema maloletnicima.
KZ SFRJ u &. 78 predvida primenu kazne maloletni¢kog zatvora i na-
vodi uslove za mjeno izricanje a krivi¢ni zakoni republika i pokrajina
sadr¥e, uz neznatna odstupanja, istovetne odredbe o pravilima za odre-
divanje kazne maloletni¢kog zatvora. Za razliku od ranije vaZeceg Kri-
vi¢nog zakonika, KZ SFRJ predvida da se moZe kazniti samo »krivi¢no
odgovoran stariji maloletnik«.

Pored vaspitnih mera i kazne maloletni¢kog zatvora prema ma-
‘loletnicima mogu da se primene i mere bezbednosti. Uslove za mjihovu
primenu i vrste mera bezbednosti odreduju republi¢ki krivi¢ni zakoni.
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‘Navedeni pregled krivi¢nih sankcija koje se kod nas primenjuju
prema maloletnicima pokazuje da kriviéni zakoni republika i pokrajina
polaze od opstih pravila o primeni vaspitnih mera i kaZnjavanju malo-
letnika koja su sadrfana u KZ SFRJ. Razlike koje postoje izmedu od-
redbi u pojedinim zakonima mi$ta me menjaju u pravnom poloZaju
maloletnika. Polazeéi od nacelnih odredbi KZ SFRJ (opSta pravila o
vaspitnim merama i kaZnjavanju maloletnika — Glava VI &l. 71—83)
zakoni republika i pokrajina treba da u potpunosti reguliSu primenu
sankcija prema maloletnim izvr$iocima krividnih dela. Sve ove odredbe
u saveznom, republi¢kom i pokrajinskom zakonodavstvu &ine poseban
samostalan deo krivi¢nog zakonodavstva koji sadrzi miz odstupanja od
opléteg rezima kriviéne odgovornosti i kaZnjavanja izvr$ilaca krivi¢nih
dela. :

Zakljudak

Poseban polozaj maloletnih udinilaca kriviénih dela u krivicnom
pravu rezultat je odredenog istorijskog razvoja dru$tva. On obuhvata
nekoliko elemenata: odredivanje uzrasta i starosnih granica maloletstva,
kriviéne odgovornosti maloletnika i primenu krivitnih sankcija prema
njima. Svi ovi elementi krivi¢nopravnog poloZaja maloletnika nisu se
istorijski posmatrano podjednako razvijali, tako da majvaznije pitanje
— pitanje krivi¢ne odgovornosti maloletnika — nije bilo reSeno sve do
nastanka prvih krivi¢nopravnih $kola. Ipak, svako dru$tvo bez obzira
na svoj dru$tveno politidki sistem odredivalo je poseban status malolet-
nih ufinilaca kriviénih dela pre svega zbog toga $to je Zelelo da se 3to
efikasnije suzbije pojava maloletnickog kriminaliteta. Pocetkom 20 v.
zakonodavstva donose miz promena poloZaja maloletnih delinkvenata
od kojih se veliki broj odnosi na sudove i postupak, na prosirenje kri-
vi¢nih sankcija a u pogledu krivi¢ne odgovornosti-u .pravcu ispitivanja
li¢nosti maloletnika kroz njegovu duSevnu razvijenost.

Promene u zakonodavstvima bile su pradene razvojem mnaucnih
disciplina koje proudavaju liénost. Zbog toga se prosiruje definicija ma-
loletni¢ke delinkvencije — pravne definicije viSe misu dovoljne, pa se
daju mmnogo $ire definicije maloletnitke delinkvencije. VrSenje krivic-
nih dela od strane maloletnika je samo polazna ta¢ka u definisanju nji-
hove delinkvencije koja prema Sirem definisanju obuhvata i druga aso-
cijalna ponaanja. Problem definisanja maloletni¢ke delinkvencije i od-
redivanja poloZaja maloletnika u krivitnom pravu postaje sve viSe me
samo kriviénopravni ve¢ problem koji prevazilazi pravne okvire.

Posebna reSenja u pogledu krivitne odgovornosti maloletnika i
njihovog drugadijeg tretmana m odnosu na pumoletna lica vremenom
postaju prevazidena novim shvatanjima da mere krivi¢nog zakomodav-
stva »stoje tek megde na kraju onoga $to treba uraditi« (T. Vasiljevic).
Osnovna u odredivanju poloZaja maloletnika u kriviénom pravu postaje
licnost maloletnika, mjeno stanje i potrebe. Li¢nost maloletnika je od-
luéujuéa kako kod utvrdivanja krivi¢ne odgovornosti, tako i u postupku
prema maloletnim izvrSiocima krivi¢nih dela, primeni kriviénih sankci-
ja i tretmana.

Nasge kriviéno zakonodavstvo pratilo je u svom razvoju ova sa-
vremena kretanja maloletni¢kog krivitnog prava. Izmene izvrSene 1959.
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predstavljaju znacajan korak u prihvatanju novih shvatanja i tendenci-
ja. Isto tako, promene u saveznom, republit¢kom i pokrajinskom kri-
vicnopravnom zakonodavstvu iz 1977. sve vie ukuzuju ma prihvatanje
savremene orijentacije maloletnickog kriviénog prava na vaspitanje, pre-
vaspitanje i socijalnu adaptaciju maloletnika. U osnovi svih odredbi
kriviénih zakona koje govore o krivinopravnom statusu maloletnika je
upoznavanje li¢nosti maloletnog delinkventa, jer od toga zavisi primena
odredenih mera i njihovo sprovodenje. ' '
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Slobodanka Kostantinovi¢-Vilié, assistant

LA DELINQUANCE JUVENILE DANS LE DROIT CRIMINEL

Résumé

La délinquance juvénile dans le droit criminel représente un domaine par-
ticulier de réglementation tant au point de vue de la responsabilité pénale des
délinfiuants mineurs qu'au point de vue des sanctions pénales qui leurs sont
appliquées. La caractéristique principale du droit criminel des mineurs est un tel
systétme de la responsabilité qui est basé sur I'observation générale de la person-
ne du mineur sous l'aspect bio-psycho-sociologique. En outre, la caractéristique
du droit criminel des mineurs est un systéme spécial des sanctions dont la
prononciation est liée a des conditions déterminées et qui difféerent quant au
contenu des sanctions pénales envers les auteurs des infractions majeurs.

‘analyse de la délinquance juvénile dans le cadre du droit criminel fait

ressortir que le droit criminel des mineurs . contient comme idée fondamentale
celle de la rééducation, de l'éducation et de laide au délinquant mineur. La
responsabilité pénale ainsi déterminée et ie choix de la sanction pénale dépen-
dent en premieur lieu des résultats de Texamen de la personne tout enti¢re du
mineur et de l'oportunité de la réalisation des buts éducatifs. Le législateur a
de méme suivi cette idée et il a orienté toutes les sanctions pénales des mineurs
vers le meme but — éducation, la rééducation et le développement normal du
mineur. La pénétration de l'idée relative & I'éducation et le développement de
la science relative a I'homme ont eu pour conséquence I'abandon de la catégorie
de lentendement et de la maturité sociale ('état de développement intellectuel),
qui englobaient seulement partirllrmrnz la personne de délinquant mineur. La
respondabilité pénale du mineur peut dtre observée maintenant a travers sa
personne tout entiére. Une telle orientation du droit criminel des mineurs con-
tribue au renforcement et au développement de la responsabilité individuelle et
sociale du mineur, sa conscience individuelle et sociale. Il est certain que ces
idées n'ont pas été mises en oeuvre et jusqu’au bout et entiérement dans touts
les égislation et dans la pratique, mais tous les changements du droit criminel
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des mineurs sont dirigés dans le sens de leur réalisation.
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