Sc Bozidar Mati¢, asistent

ISPUNJENJE NOVCANIH OBLIGACIJA

Ispunjenje (isplata) novdanih obligacija, u pravilu podleZe opstim
pravilima ispunjenja predvidenih Zakonmom o obligacionim odnosima.
Medutim, zbog specifi¢nosti predmeta dspunjenja (novac kao mera vre-
dnosti, plateno i prometno sredstvo) samim ZOO, kao i posebnim za-
konima,! predvidena su korektivna i dopunska pravila za regulaciju is-
punjenja novcéanih obligacija. ‘

U ovome radu mi se ne¢emo baviti problemom novca kao ekonom-
ske kategomije, jer je to prevashodni zadatak politicke ekonomije kao
nauke. Nas$ je cilj da ukazemo na specifi¢nosti ispunjenja novéanih obli-
gacija — poSto je tome pitanju ZOO poklonio izuzetnu paZnju. No,
1lo'peth'qdno moramo razmotriti sam pojam i karakteristike novane ob-
igacije. .

POJAM I KARAKTERISTIKE NOVCANE OBLIGACIJE

Definisanje pojma novcanih obligacija u pravnoj teoriji ne pred-
stavlja osobit problem. Pre svega, moze se dati jedna op$ta definicija
koja u principu vazi za vedinu pravnih sistema: novéanom obligacijom
nazivamo onu obligaciju &iji se predmet sastoji u predaji odredene svo-
te vaZedeg novca, tj. novca koji je u opticaju.? Ovakav op$ti pojam kon-
kretizuje se na taj nain $to se kaZe da nov¢ana obligacija u konkwret-
noj zemlji podrazumeva postojanje predmeta u novcu, koji je zakon-
sko sredstvo pladanja u toj zemlji ili u stramoj valuti — ukoliko je to
posebnim propisom (zakonom) odredeno. Nakon iznetih op$tih odredni-
ca u situaciji smo da damo i pojam novCane obligacije u nasem prav-
nom sistemu. Tu nemamo $ta ni da dodamo ni da oduzmemo definiciji
koju je formulisao prof. dr S. Perovié: ,,Tako u naSem pravu novcanim
obligacijama nazivamo sve one obligacije koje imaju za predmet predaiu
odredene sume dinara koji je u opticaju, kao i one obligacije koje se od-
nose na strama sredstva pladanja, ukoliko je takvo pladanje dozvoljeno

po posebnim propisima’?

) Zakon, o nov¢anom sistemu, Sluzbeni list SFRJ br. 49/76., Zakon o devi-

%)norfs /r%glslovanju’ i kreditnim odnosima sa inostranstvom. SluZzbeni list SFRJ
T, 4 : . :
Zakon o obligacionim odnosima, Sluzbeni list SFRJ br. 29/78.

%) Ukoliko se predmet obligacije sastoji u predaji starog novca koji je u
doti¢noj zemlji van opticaja ne radi se o novéanoj obligaciji, ve¢ eventualno o
razmeni ili poklonu gde je predmet poklona stvar, a ne novac.

®) Dr S. Perovi¢: Obligaciono pravo, knjiga prva, Beograd 1980. str 96. Dr
Lj. Rosenberg: Obvezno pravo — poglavlje novéane obaveze, Zagreb 1978. godine,
str. 264.: ,Svaka drZava aktom svoga suveremiteta odreduje $to se smatra nov-
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Novéane obligacije dominiraju u ugovornom pravu gde se obaveza
jedne ugovorne strane sastoji u predaji odredene sume novca. Dovoljno
je podsetiti se samo da se glavna obaveza kupca u kupoprodajnim ugovo
rima sastoji u isplati cene. Ako se tome doda da je broj ovih ugovora
(kako izmedu fizitkih lica tako i pravnih, kao i izmedu fizickih i prav-
nih) prakti¢no neogranien i da vrednost ovih mov¢amih obaveza moze
biti basnoslovno velika (naro¢ito u transakcijama izmedu pravnih lica
i u medunarodnom platnom prometu) onda se jasno shvata znacaj
novéanih obligacija i izuzetan interes zakonodavca da ih regulide, pored
opstih, i posebnim normama. Treba dodati i ¢injenicu da se novCane
obligacije ne javljaju samo kod kupoprodajnih ugovora, ve¢ da obave-
za na predaju novca mo¥e biti sastavni deo i mmogih drugih ugovora
(zajma, poklona, ostave, doZivotnog izdrZavanja, stipendiranja itd.).

Na terenu ugovornog prava novCane obligacije su startno nov-
Cane, tj. obaveza na predaju odredene sume novca komstituirana je u
trenutku zakljuCenja ugovora ili je odreden nalin kako ée se utvrditi
njen iznos kasnije, ali u svakom slu¢aju pre dospelosti obaveze za nje-
no ispunjenje. -

Startno nov¢ane su i obaveze naknade materijalne Stete predvi-
dene ¢lanom 200. stav 1. Zakona o obligacionim odnosima: ,Za pretrp-
ljene dusevme bolove zbog umanjenja Zivotne aktivnosti, naruZenosti,
povrede ugleda, &asti, slobode ili prava litnosti, smrti bliskog lica kao
i za strah sud ¢ée, ako nade da okolnosti slucaja, a narocito jacina bolo-
va i straha i njihovo trajanje to opravdava, dosuditi praviénu novfanu
naknadu, nezavisno od naknade materijalne $tete kao i u njenom od-
sustvui”’ '

Postoji samo jedan nadin pretvaranja novéanih obaveza u nenovéa
ne u intervalu od trenutka konstituisanja do trenutka izvrSemja obave-
ze: voljom stranaka. Dakle, stranke u postojeéem novCanom obligacio-
nom odnosu mogu zakljuditi novi ugovor novacijskog karaktera, kojim
obavezu na predaju odredene sume novca zamenjuju obavezom preda-
je odredene stvari, vréenjem konkretne usluge ili uzdrzavanjem od &i-
njenja na koje se po pozitivoim normama ima pravo (zamena predme-
ta obligacije). Radi se u su$tini o gafenju nov¢ane obaveze i stvaranju
nove, nenovéane. Medutim, ovakvi primeri u praksi su retki i zato su
vise teorijskog karaktera.

Sada treba istaéi da postoji jedno Siroko podruéje obligacionih
odnosa, koje je nenov¢anog karaktera (tzv. nenov¢ane obligacije) i
da je ono izuzetno veliki i znatajan potencijalni izvor novéanih obliga-
cija. Radi se o oblasti naknade $tete, i to u prvom redu o naknadi ma-
terijalne $tete. Zakon o obligacionim odnosima predvideo je obavezu od-
govornog lica (u prvom redu $tetnika) da uspostavi stanje koje je bilo
pre nego §to je $teta nastala (restitutio in integrum), a ako se na taj
nadin $teta me moZe da otkloni u potpunosti odgovorno lice duZno je
za ostatak $tete dati naknadu u novcu. Zatim, Zakon o obligacionim od-
nosima konstituirao je obaveznost nov¢ane naknade materijalne Stete
kada uspostavljanje prethodnog stanja nije moguce.

cem, u kojoj je novéanoj jedinici izraZena, koja su njegova obiljezja, njegov pri-
silni kurs, njegovo svojstvo zakonskog sredstva pladanja.”
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Pravilo RESTITUTIO IN INTEGRUM kod naknade materijalne
Stete bilo je u proslom veku i ranije snaZno potencirano u nekim pra-
vnim sistemima, kao i u nas. Medutim, u novijem vremenu ono sve
viSe gubi znacaj. Neki pravni sistemi, u prvom redu anglosaksonski, ga
u potpunosti ukidaju i na taj nadin zadrzavaju samo NOVCANI OBLIK
NAKNADE MATERIJALNE STETE. U tim pravnim sistemima, dakle,
celokupno podru¢je naknade materijalne $tete -automatski (zakonski)
je prebaceno na teren nov¢anih obligacija. Odigledno je da se radi o
ukupnoj kvalitativnoj promeni u obligacionom pravu.

Na$ Zakon o obligacionim odnosima znatno je ublafio primenu
pravila restitutio in integrum; u ¢lanu 185. stav 4. predvideo je, pored
vec citiranih reSenja iz stava 2. i 3., da ée sud dosuditi o$teenom na-
knadu u novcu kada on to zahteva, izuzev ako okolnosti datog slucaja
opravdavaju uspostavljanje ranijeg stanja. Ako se uzme u obzir da se
materijalne Stete dogadaju u veéini sluajeva na stvarima koje su veé
neko vreme u upotrebi, i da se kod restitucije tih $teta u naturi javlja-
ju veliki problemi, jasno je da de se o$tecenici, po pravilu, opredeljiva-
ti za nov€anu naknadu. Dispozicija je na strani ote¢enog i po Zakonu
o obligacionim odnosima subjekt obaveze naknade 3tete je iskljuden
od uticaja na opredeljenje o$tecenog za nakmadu $tete u novcu.

Dakle, na osnovu zakoma (&lan 185. stav 2. i 3. Z0OO) ili na osno-
vu volje oStecenog (¢lan 185. stav 4. ZOO) prvobitna obaveza naknade
materijalne Stete uspostavljanjem prethodnog stanja (pre povrede do-
bra) transformise se u obavezu naknade $tete u novéanom obliku — i
tako prosiruje polje primene pravila o novéanim obligacijama. U ovom
slu¢aju obligacija je startno nenov¢ana, ali u toku postojanja — a pre
ispunjenja — postaje nov¢ana.t :

Nov¢ane obligacije javljaju se i u drugim granama prava (rad-
nom, privrednom, finamsijskom, upravnom, porodi¢nom itd.) — pa ée
u odredenoj meri i one biti predmet nasega interesovanja.

Nov¢ana obligacija moZe da se duguje kumulativno, alternativ-
no ili medovito. U svim slucajevima pored novéame obaveze postoji i
obaveza na predaju stvari ili odgovarajuée ¢&injenje, odnosno nadinje-
nje. Kod kumulativinog duga postoje dve obligacije (obaveze): novéana
i nenovéana. Na svaku od njih primenjuju se odgovarajuca pravna pra-
vila. Kod alternativnog duga duguje se jedna ili druga obaveza — uz
primenu odgovarajucih pravnih pravila. ‘ ’

Kod meSovitog duga imamo posebnu situaciju: tu se u okviru jedne
obligacije duguje i nov€ana i nenoveana obaveza. Ovde se javlja problem
primene pravila nov¢anih ili nenov¢anih obligacija. Kriterijum za re-
Senje je veca vrednost dela prestacije: ako je veda vrednost novéanog
dela primenice se pravila o nov¢anoj obligaciji, a ako je veéa vrednost
nenov¢anog dela primeniée se pravila nenovanih obligacija.

9 Sli¢nu situactju imamo i kod naknade neimovinske $tete predvidene (Cla-
nom 199. Zakona o obligacionim odnosima. U prvom planu je javno izvinjenje
kao oblik naknade ne materijalne Stete, a kao rezervno resenje u nasoj sudskoj pra-
ksi se primenjuje novana naknada koja u ovim sludajevima nema reparacioni
karakter, nego karakter satisfakcije.- -
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Karakteristike novéanih obligacija bile bi sledece:

1. Novac u pravu ima tretman stvari, ali stvani sui generis.
Dakle, radi se o genusnoj stvari podvrgnutoj maksimi GENUS NUNQU-
AM PERIT. Poéto rod nikada ne propada u celini duznik se moZe oslo-
boditi obaveze samo njenim izvrSenjem,

2. Jedan od specifikuma novca je njegova oplodnja, tj. da od stra-
ne vlasnika mo#e biti uloZen u drustveno korisne aktivnosti i da se po-
vrati u veéem obimu. Zato davanje novca na zajam uvek domosi KA-
MATU, a i povodom zakagnjenja u izvrenju novcanih obaveza konsti-
tuisana je ZAKONSKA KAMATA u svojstvu sankcije. Dakle, jedna od
karakteristika nov¢anih obligacija je i kamata,

3. Vreme i mesto ispunjenja novéanih obligacija,

. 4. Predmet novéane -obligacije kroz natelo monetarnog nomina-
izma,

5. Ogranitenja monetarnog nominalizma — princip valorizma.

Razmotrimo sada one karakteristike koje se direkino ti¢u ispu-
njenja (isplate) novéanih obligacija.

NACELO MONETARNOG NOMINALIZMA

U razmatranju ovoga pitanja mora se poci od Cimjenice da va-
yedi novac ima unutra$nju, panitetnu, funcionalnu i spoljasnju vrednost.
Unutragnja vrednost novca izraZena je koli¢inom i kvalitetom materija-
la od koga je napravljen. Ako se radi o metalnom noveu onda je u
pitanju metal od koga je novac iskovan (zlato, srebro, bakar itd). O
paritetnoj vrednosti novca govorimo ako je u pitanju papirni novac
&ija je vrednost odredena u odnosu na zlato ili neku stranu valutu. Kod
funkcionalne (realne) vrednosti radi se o novcu Gija je kupovna snaga
opala ili porasla (depresija ili apresija novca). Pod spoljainjom vred-
no¥éu podrazumeva se nominalna (zvani¢na, sluzbena) vrednost nowvca.

Princip momnetarnog nominalizma mnastao je u uslovima sukoba
unutradnje i spoljasnje vrednosti novca.’ Nosioci takve aktivnosti bili
su srednjovekovni vladari, koji su stalno produbljivali jaz izmedu tih
vrednosti i to tako $to su ili smanjivali koli¢inu metala u metalnom
novcu bez promene nominalne vrednosti novcane jedinice ili pri istoj
koli¢ini metala povecavali nominalnu vrednost novca. Takvo njihovo
ponasanje imalo je za poslediou monetame krize jateg ili slabijeg in-
tenziteta. Po pravilu te su krize dovodile do zaoStravanja odnosa izme-
du poverilaca i dunika u nov¢anim obligacijama. Naime, postavilo se
pitanje $ta duznik duguje: unutrasnju vrednost svoje novlane obaveze
ili njenu spolja$nju (nominalnu) vrednost. Pravnici toga perioda lo-
mili su koplja oko reSavanja ovoga pitanja, a iz tog ,boja” proizasle
su dve koncepcije: metalisti¢ka i nominalisticka. ~

Po metalisti¢koj koncepciji izmedu mnovca i odredene koli¢ine
metala od koje je mapravljen postoji znak jedmnakosti, odnosno da om
vredi onoliko koliko vredi metal koji je u njemu sadrZan. Zato metali-

o ) To je bilo u doba vazenja Kklasitnog -zlatnog standarda, kada je nowvac
bio izraden od plemenitog metala (preteZno od zlata i srebra).
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sti smatraju da je predmet noviane obaveze metalna sadrzina novca. u
kojem je obaveza izraena. Iz takvog stava proizilazi zakljutak da se
duznikova  obaveza sastoji u povracaju novca koji odgovara atnibuti-
ma plemenitog metala (texind 1 finodi) koji je primio u vreme mastanka
obaveze. . ‘

Po nominalistickoj koncepciji du’nikova obaveza se ‘sastojala u
isplati ugovorene sume novca — bez obzira na promenu realne vred-
nosti novca, Samo se po sebi razume da se pitanje isplate novc¢anih
obaveza ne postavlja ako se vremenski momenat zasnivanja obaveze: i
momenat njenog izvrsenja poklapaju ili je izmedu ta dva momenta vre-
menska distanca kratka. Medutim, problem ispunjenja nov&anih oba-
veza moze se o$tro postaviti ako se te obaveze izvrSavaju posle duzeg
vremena, odnosno u duZem vremenskom intervalu j ako je u meduvre-
menu realna vwrednost (kupovna mod) novea znatno pala® U takvom
slucaju zadrzati duZmikovu obavezu na nivou nominalnog duga znadi-
lo bi praktitno favorizaciju za duimika, jer bi na njegovoj strani doglo
do obogadenija, a istovremeno poverilac bi se doveo u otefanu situaci-
ju, jer nominalna dunikova obaveza ima znatno manju realnu vrednost.
Zauzeti suprotan stav i zalo¥iti se za valortizaciju du’nikove obaveze
izgleda nam na prvi pogled da je to racionalnije i pravednije reSenje,
jer bi se na taj nadin uspostavila realna ravnoteya izmedu duZnikove
obaveze u trenutku njenog zasnivanja i u trnutku njenog ispunjenja.
Medutim, zakonodavstva i sudska praksa ne prihvataju princip valo-
rizacije kao opste pravno pravilo prvenstveno iz razloga §to bi uvodenje
ovoga principa u praksu potkopalo temelje novCanoga sistema utvrde-
nog pravnim normama dotidne zemlje i znatno podgrejalo inflatorne
tendencije na lokalnom, regionalnom i svetskom planu.

Osnivacima natela monetarnog nominalizma smatraju se fran-
cuski pravnici Charles Duoulein (1500-1566.) i Robent Pothier (1670-
-1772.), koji su problematiku nominalizma razmatrali na terenu javnog
prava. Naime, oni su smatrali da vladalac na osnovu svoga suverenite-
ta ima sledeéa ovlaiéenja: a) da odredi teFinu i sastav novca i b) da
odredi spoljnu (nominalnu) vrednost novea. Dalje, oni su smatrali da
je odredena spoljna (nominalna) vrednost novea jedino relevantna za
gradane i da se oni oko nje nemaju $ta pogadati, ve¢ je moraju prihva-
titi takvu kakva jeste i ravnjati se po mjoj, tj. izvrSavati svoje obaveze
po nominalnoj vrednosti. Takvo ponasanije gradana, ponavljamo, posle-
dica' je vladarevih suverenih prava u oblasti novéane emisije. Dakle,
iako je ucenje Dimulena i Potjea proZeto zmatnim javnopravnim kompo-
nentama -ono je izvrSilo odredeni uticaj na kasniji razvoj nadela mone-
tarmog nominalizma na terenu obligacionog prava. Medutim, zbog svo-
jih slabosti to udenje nije moglo da se odr#i do danasnjih dana. '-

Dinami¢an razvoj robno novéane privrede i mjeno pretvaramje
iz sporednog u dominintan oblik proizvodnje materijalnih dobara us-
lovili su pojavu robne razmene i robno novéanih odnosa u nesluéenim
dimenzijama. To je imalo za posledicu da se u zakonodavstvima i sud-
skoj praksi prihvati princip monelarnog nominalizma kao opite pravi-
lo. Od ve¢ih kodifikacija prvi se oglasio francuski CODE CIVIL, koji

‘) Razni -faktoni uti¢u na pad realne vrednosti novca, a u prvom redu in-
flacija , ‘ . .
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se iznidito opredelio za princip monetarog nominalizma, dok se prilikom
donogenja Austrijskog gradanskog sakonika osetilo izvesno kolebanje
u tom pogledu. Nominalizam p: ihvata Nemadki gradanski zakonik u
paragrafu 374., svajcarski Zakonik o obligacijama u ¢lanu 84. stav 1.,
italijanski Gradanski sakonik u &lanu 1277. stav 1.7 Prava istodnoevrop-
skih zemalja, takode, prihvataju princip monetarnog nominalizma kao
opste pravilo.

U naem pravnom sistemu, do donosenja Zakona o obligacionim
odnosima, nadelo monetarnog nominalizma bilo je prihvaceno posred-
no kroz zabrane zlatnih i valutnih klauzula, koje su predvidene poseb-
nim zakonima. Na§ Zakon o obligacionim odnosima u ganu 394. izri-
&ito usvaja nacelo monetarnog nominalizma: , Kad obaveza ima za pre-
dmet svotu novca duznik je duZan isplatiti onaj broj novéanih jedinica
na koji obaveza glasi, izuzev kad zakon odreduje §to drugo.”

Medutim, treba naglasiti da danas natelo monetarnog nominali-
zma ni w jednom pravnom sistemu nije prihvadeno kao pravilo bez
izuzetka. Dijapazon tih izuzetaka moe biti $iri ili uZ, ali u svakom
slu¢aju on je prisutan i vréi korekciju nacela monetarnog nominali-
zma uvodedi u pravne sisteme U vedoj ili mamjoj meri elemente nace-
la monetarnog valorizma. Zato s pravom mo¥emo re¢i da ni danas ni
kroz istoriju nijedno od ova dva monetarma na&ela ni u jednom prav-
nom sistemu nije bilo prihvaceno u svom gistom obliku.®

Sada se moze postaviti pitanje pravne prirode nacela monetar-
nog nominalizma, odnosno da 1i je to imperativna ili dispozitivna prav-
na norma. Odgovor na Ovo pitanje nema samo teorijski, ve¢ ima i
veliki prakti¢ni znacaj. Ako bi se prihvatilo stanoviste da se radi o
prinudnoj. pravnoj normi onda bi zastitne monetarne klauzule u ugo-
voru bile nidtave i kada zakonom nije posebmo predvidena njihova za-
brana, jer je takva zabrana sadrzana u normi o nominalnoj vrednosti
novca, Ukoliko bismo, pak, bili u prisustvu dispozitivne pravie norme
zadtitne klauzule bi bile, po pravilu, punovaine, a samo izuzetno niSta-

_ve kada ih zakon izricito zabranjuje.’
: Pre nego §to odgovonimo na gore postavljeno pitanje moramo
razmotriti uticaj prinudnog teaja papirnog novca na opstanak za$tit-
nih monetarnih klauzula u ugovoru. Da li je potrebna posebna zabra-
na tih klauzula ili se one smatraju zabranjenim samim uvodenjem pri-
nudnog teaja papirnog novca?

Strana obligaciono-pravna teorija na ovo pitanje daje dva odgo-
vora. Po jednom misljenju, koje je dosta rasprostranjeno u Evropi
(poteklo je iz anglosaksonske teorije), uvodenje prinudnog tecaja pa-
pirnog novca nema nikakvog uticaja na sudbinu zadtitnih mometarnih
klauzula u novéanim obligacijama — prema tome, One So mogu slobo-
dno ugovarali. Suprotan stav sauzima francuska teorija. Po francuskim

) ¢lan 84. st. 1. $vajcarskog Zakona o obligacijama: ,Isplata duga koji ima
za predmet sumu novca vr se u domacdoj moneti”, Clan 1277. st. 1. italijanskog
gr.a&ans.kog zakonika: ,NovCani dugovi gase s€ novcem koji je u zakonitom teca-
ju u drzavi u vreme pladanja i po njegovoj nominalnoj vrednosti”,

% O savremenim ogranienjima nacela monetarnog nominalizma bide reli
u posebnom poglavlju ovoga rada,

g kapitalistickim pravnim sistemima preoviadava stanovi$te da je mo
netarni nominalizam pravna norma dispozitivnog karaktera,
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autorima postoji fikcija ekvivalentnosti papirnog novca sa zlatom. Po-
- Sto je ta fikcija imperativnog karaktera nistave su sve odredbe u-ugo-
voru koje negiraju proklamovanu ekvivalentnost, odnosno osnov za
niStavost zaStitnih monetarnih klauzula nalazi se.u zakonu o uvodenju
prinudnog tecaja papirnog novca. Dakle, po ovom drugom mi$ljenju
nije nuzno da se u ostalim zakonima sankcioni$e nitavost zadtitnih
monetarnih klauzula. Nadovezujuéi se na ovo francusko . stanovi$te mo-
gli bismo zaklju¢iti da se nadelo monetarnog nominalizma kao impe-
rativna pravna norma nalazi u veé citiranom Zakonu o uvodenju pri-
nudnog tetaja papirnog novca. . .

U naSoj najnovijoj teoriji obligacionih prava (posle donosenja
i stupanja na snagu Zakona o obligacionim odnosima 1978. godine),
koja tek ima Sansu' da se razvije, pitanje imperativnosti ili dispozitiv-
nosti norme 0 monetarnom nominalizmu uglavnom se postavlja dilem-
ski u stilu ,iliili”. Malo ima poku$aja da se ovo pitanje-osvetli kom-
pleksnije i iznadu prava resenja, a vide ima lutanja i nedoretenosti u
iznetim stavovima i mi$ljenjima pojedinih autora. o

Jdena’ grupa autora na &elu sa prof. dr D Mitrovicem smatra da
je ,mnacelo monetarnog nominalizma usvojeno u Zakonu o obligacionim
odnosima u obliku imperativne pravne norme.”® Isti autor zastupa
stanoviste da ,,u pogledu primene nacela monetarnog nominalizma Zakon
o obligacionim’ odnosima ne pravi razliku da li je novéana obaveza ili
u dinarima ili nékoj stranoj novéanoj jedinici. U ovom &lanu ne pravi
se razlika izmedu nov¢anih obaveza u obligacionim odnosima unutra-
$njeg prava i omih sa stranim elementom.”" Dalje, dr Mitrovié istice
da nisu pravmo osnovani poku$aji legalizacije zas$titnih monetarnih kla-
uzula u medunarodnim ugovornim odnosima.” Ovaj pisac svoja razmi-
Sljanja zakljuéuje: ,Medutim, donoSenjem Zakona o obligacionim od-
nosima nacelo monetarnog nominalizma’ postaje opste imperativno
pravilo, uz mogudnost ‘da zakon odredi-$to drugo. A’ to zna¢i da zakon
moZe da izri¢ito dozvoli ugovaranje nekih zadtitnih klauzula, kao $to je
to Zakon o obligacionim odnosima uéinio u pogledu indeksnih klauzu-
la i klizne skale. Zabrana zastitnih -klauzula sadrzama u pomenutim za-
konima (misli se na Zakon o novéanom sistemu i Zakon o° deviznom po-
slovanju i kreditnim odnosima sa inostranstvom) POSTAJE BEZPRED-
METNA (podvukao B. M) posle donoSenja Zakona o obligacionim od-
nosima.”?? R . " . , o

- I prof. dr Lj:-Rosenberg dolazi do zakljutka da se radi o impera-
tivnoj pravnoj normi: ,Iz odredbe ¢&lana 394.-Zakona o obligacionim
odnosima proizilazi upravo suprotno, naime da su pravila o momnetar-
nom nominalizmu prisilnopravnog karaktera, izuzev kad zakon naredu-
je §to drugo, dakle izuzev kad zakon nareduje da ta pravila imaju dispo-
zitivni karakter.””® Ovaj pisac predlaze da se élan 394. Zakona o obliga-
cionim odnosima preformulige, jer je dosta nejasan i da se uskladi sa po-
trebama medunarodne poslovne prakse..

©) Dr S. Perovié i dr D. Stojanovié: Komentar Zakona o obligacionim od-
nosima, Pravni fakultet Kragujevac, 1980. godine, str. 941. .

%) Dr S. Perovié¢ i dr D. Stojanovié: op. cit.. str. 941.,

2) Dr S. Perovi¢ i dr D. Stojanovié: op. cit., str. 944.,

¥) Dr Lj. Rosenberg: op. cit. str. 268.,
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‘ Suprotno stanoviste, tj. da je nonma &lama 394. Zakona o obliga-
cionim odnosima dispozitivnog karaktera, zastupa prof. dr V. Kyulj."
Ovaj pisac narocito isti¢e Cinjenicu da je zakonodavac posebnim zako-
nima (Zakon o novéanom sistemu i Zakon o deviznom poslovanju i
kreditnim odnosima sa inostranstvom) zabranio u novéanim obligaci-
jama klauzule efektivnog placanja u- zlatu ili stranim sredstvima placa-
nja, kao i klauzule kojima se iznos dinarske novéane obaveze odreduje
prema ceni odredene koli¢ine zlata, stranog novca ili prema cenama
dobara, roba i usluga, koje su izraZene indeksom cena. Iz te ¢injenice
izvlati zakljucak da je nominalizam dispozitivna pravna norma, jer ako
bi se radilo o imperativnoj pravnoj normi ne bi postojala potreba za
posebnim zabranama za$titnih klauzula. Da bi potkrepilo svoj stav 0
dispozitivnosti norme iz ¢lana 394. Zakona o obligacionim odnosima,
a pri tome misleéi na platni promet sa inostranstvorn, pisac isti¢e: ,Ako
bi monetarni nominalizam utvrden u ¢lanu 394. Zakona o obligacionim
odnosima bio kogentna norma, onda bi zaStitne klauzule u novéanim
obavezama izrafenim u stranoj valuti bile nevaZece, jer ne bi bio po-
treban poseban propis kojim bi takve klauzule bile zabramjene; ako se,
pak, smatra da je pravilo o nominalnoj vrednosti dispozitivha norma
onda bi zadtitne monetarne klauzule kod obaveza izraZenim u stranoj
valuti, u osustvu posebne prohibitivne norme, bile punovazne. Prema
tome, kada novéana obaveza, izrazema u stranoj valuti, potpada pod
nade pravo na nju ce se primeniti po analogiji pravilo o nominalnoj
vrednosti novca, ukoliko ugovorene strane nisu unele u ugovor momne-
tarnu klauzulu sa ciljem da se zastite od eventualnih promena u vre-
dnosti novca u kome je novéana obaveza izraZena.”” 1 ovaj pisac smatra
da &lan 394 Zakona o obligacionim odnosima budi sumnje u pogledu
svoje sadryine i zalaZe se za njegovu preformulaciju tako da bude sa-
svim jasno da se radi o dispozitivnom pravnom pravilu.

Da bi se dodlo do.pravnog odgovora na pitanje o pravnoj priro-
di monetarmog nominalizma mora se prethodno izvrsiti detaljna anali-
za odgovarajuéih odredbi pozitivnio-pravnih propisa: Zakona o obliga-
cionim odnosima, Zakona o nov€anom sistemu i Zakona o deviznom
poslovanju i kreditnim odnosima sa inostranstvom.’

#) Dr B. Blagojevié i dr V. Krulj: Komentar Zakona o obligacionim odno-
sima, , Savremena administracija”, Beograd, 1980. god., str. 876., - :

%) Dr B. Blagojevi¢ i dr V. Krulj: op. cit. str. 877.,

%) ¢lan 9. Zakona o novéanom sistemu: ,Novéana jedinica SFRJ je dinar. "
&lan 13. st. 1. Zakona o novéamom sistemu: Novanice i kovani novac koji glase
na dinare su zakonsko sredstvo plaéanja na teritoriji Jugoslavije.”,
Clan 108. Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim odnosima sa inostranstvom:
,Platni promet sa inostranstvom vrd) se u dinarima i devizama. ,,Clan 10. st. 1.
Zakona o novfanom sistemu: ,Sve obaveze i prava i svi poslovi koji glase na
novac, a sklopljeni su u Jugoslavaji izmedu organizacija udruZenog rada, drugih
domacih p_ravmh lica i gradana, a takode gradama sa stranim licem, jzrazavaju
se u dinarima i izvr$uju u sredstvima pladanja koja glase na dinar”. Clan 10. st. 2.
Zakona o novianom sistemu: , Odredbe ugovora ili drugog pravnog posla — koje
sklapaju lica iz st. 1. &lana 10. Zakona o nov¢anom sistemu — u kojima se dinar-
ska vrednost obaveze izradunava ma osnovu cene zlata ili kursa stranih valuta
i drugih medqma-nodnih sredstava pladanja smatraju se niStavim”. Clan 71. st .1.
Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim odnosima.sa inostranstvoms:/ ,,Zabma-
njeno je placanje i ‘nap_lnaéivanje u devizama i zlatu izmedu domacih lica i izme-
du gradana i stranih lica na teritoriji SFRJ i zkljudivanje poslova kojima se

340



Smatramo da ni jedno od iznetih stamovista nije prihvatljivo,
jer se zamemaruje reSenje ¢lana 23. Zakona o obligacionim odnosima.
Pisci koji zastupaju tezu o imperativnosti nadela monetarnog nomina-
lizma pokusavaju da dejstvo odredbe ¢lama 394. Zakona o obligacionim
odnosima proSire i na podrudje vaZenja posebnih zakona (Zakona o
nov¢anom sistemu i Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim odno-
sima za inostranstvom) i ¢ak tvnde da zabrama za$titnih klauzula wu
posebnim zakonima postaje bespredmetna posle donofenja Zakona o
obligacionim odnosima. Konsekvetno na toj liniji je i tvrdnja da nema
razlike izmedu nov¢anih obaveza u obligacionim odnosima unutragnjeg
prava i onih sa stranim elementom. Dakle, ovi autori daju primat op-
Stem zakonu nad posebnim dodeljuju¢i ovom drugom dopunjujucu
ulogu. Medutim, zastupnici teze o dispozitivnosti odredbe ¢lana 394.
Zakona o obligacionim odnosima odlaze u drugu krajnost dajuéi pri-
mat posebnom zakonu nad op$tim — mehani¢ki primenjujudi odredbu
¢lana 23. Zakona o -obligacionim odnosima i $ireéi podruéje primene
posebnih zakona na sve novéane obligacione odnose.

Medutim, ne moZemo se sloZiti sa neuvaZavanjem &injenice da
je posebnim zakonom ograni¢eno polje primene op$teg zakona. Dej-
stvo odredbe ¢lana 394. Zakona o obligacionim odnosima prostire se
na nov¢ane obaveze u unutra$njem prometu gde su subjekti jugosloven-
skog porekla i u medunarodnom prometu dobara i uslugu (gde je je-
dan subjekt stranog porekla) ako novéana obaveza glasi na dinare SFRJ.
U tim odnosima nadelo monetarnog nominalizma je imperativnog
karaktera, a zlatne i valutne klauzule su zabranjene kako op$tim (Za-
kon o obligacionim odnosima) tako i posebnim zakonima (Zakon o
nov¢anom sistemu i Zakon o deviznom poslovanju i kreditnim odnosi-
ma sa linostranstvom).

Analizom ¢lana 51. i ¢lana 77. stav 1. i ¢lana 108. Zakona o devi-
znom poslovanju i kreditnim odnosima sa inostranstvom dolazimo do
sleded¢ih zakljucaka. Platni promet sa inostranstvom, odnosno meduna-
rodni platni promet u kome ucestvuju sa jedne strane nasa pravna li-
ca moze se vrsiti i u devizama. U tom slucaju za$titne monetarne klau-
zule nisu zabranjene i primenom argumenata 4 contrario izvladi se za-
klju¢ak da su one dozvoljene.” Prema tome, pravilo o monetarnom no-
minalizmu ovde je dispozitivnog karaktera — omo iskljucuje
zastitne klauzule samo ako one nisu unete u ugovor. :

Dakle, po nasem mi$ljenju pravna priroda nacela monetarnog
nominalizma je dvostruka: u unutra$njem prometu, kao i u meduna-
rodnom ako obaveza glasi na dinar SFRJ, radi se o imperativnoj prav-
noj normi ($to ima za posledicu da su za$titne monetarne klauzule au-

obezbeduje da ¢e se dinarska vrednost ugovorne obaveze izradunati na osnovu
cene zlata ili kursa dinara u odnosu na strane valute, ako ovim zakonom nije
drukdije odredeno”. Clan 77. st. 2. Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim
odnosima sa inostranstvom: ,Odredbe pravnog posla protivne zabrani iz st. 1.
su nevazede”. Clan 51. Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim odnosima sa
inostranstvom: ,Dozvoljeno je i pravno mogude odgovarajuéim pravnim poslom
otkloniti snoSenje rizika teéajnih razlika”. Clan 23. Zakona o obligacionim odno-
sma: ,Na obligacione odnose koji se ureduju drugim saveznim zakomima prime-
njuju se odredbe ovoga zakona u pitanjima koja nisu uredena tim zakonima”.

. ') Takvo reSenje diktirano je potrebom $to uspe$nijeg razvoja spoljne tr-
govine, :
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tomatski zabranjene), a u medunarodnom prometu gde je subjekt na-
ge pravno lice (a ne i fizitko) i obaveza je izraZena u devizama radi
se o dispozitivnoj pravnoj normi (§to znadi da je dozvoljeno ugovara-
nje zastitnih mometarnih klauzula, koje su u tom slu¢aju punovaine).

Ponudeni i dati odgovor na pitanje o pravnoj prirodi nacela mo-
netarnog nominalizma odbacuje kao neosnovane zahteve za preformu-
lacijom ¢lana 394. Zakona o obligacionim odnosima. Smatramo da je
redenje jasno i ispravno, i da se sudska praksa i arbitraZa ne nalaze
ni pred kakvim te$ko¢ama u vezi sa primenom ¢lana 394. Zakona o
o obligacionim odnosima.

Da bi se zadtitilo nacelo monetarnog nominalizma u onim novca-
nim obligacijama u kojima je ono imperativnog karaktera predvidena
je, pored opSte zabrane za$titnih monetarnih klauzula (¢lan 394. Zako-
na o obligacionim odnosima), i zabrana tih klauzula u posebnim zako-
nima (&lan 77. stav 1. Zakona o deviznom poslovanju i kreditnim odno-
sima sa inostranstvom i &lan 10. stav 2. Zakona o novcanom siisternu).
Prema tome, zabranjene su zlatne i valuine klauzule, odnosno klauzule
placanja u zlatu i devizama, kao i klauzule kojima se obezbeduje da ce
se dinarska vrednost ugovorne obaveze izraCunati na osnovu cene zlata,
kursa dinara u odnosu na strane valute ili prema cenama dobara, roba
i usluga izrazemim indeksom cena.

Ako su predvidene zakonske zabrane navedenih klauzula postav-
lja se pitanje kakva je njihova pravna sudbina, odnosno kakav je nji-
hov uticaj na ugovor u kome su se nasle? Odgovor je dat u Zakonu o
novéanom sistemu @lan 10. stav 2.) gde se kaze da su takve klauzule
niStave, a to zna¢i da ugovor ostaje na snazi bez tih klauzula. Smatra
se da te klauzule nisu ni postojale u ugovoru (radi se, dakle, o delimic-
noj nistavosti ugovora). Ako je u pitanju vezivanje dinara za paritet
. prema zlatu ili nekoj stranoj valuti onda se takva klauzula jednostav-
no bride iz ugovora. Ako je, pak, bilo predvideno plac¢anje u zlatu ili
nekoj stranoj valuti onda se primenjuje reSenje iz ¢lana 395. Zakona
o obligacionim odnosima prema kome se ispunjenje moze zahtevati samo
u domacem novcu prema kursu koji je vazio u_ trmutku nastanka oba-
veze!®) A to znadi da se mora po naredenju zakona pristupiti konver-
ziji zlata i strane valute u dinare i onda obaveza isplatiti u skladu sa
¢lanom 394. Zakona o obligacionim odnosima.

Da se sada samo podsetimo da u onim novéanim obavezama u
kojima je nacelo monetarnog nominalizma dispozitivnog karaktera ne-
ma mesta konverziji ukoliko su ugovorene zlatne i valutne klauzule
. - isplata se vr$i u zlatu i stranoj valuti u skladu sa tim klauzulama.

OGRANICENJA NACELA MONETARNOG NOMINALIZMA -

Ve¢ je ranije istaknuto da nalelo monetarnog nominalizma na
‘podrucju na kome je imperativnog karaktera nije prihvaceno kao apso-

%) Dr Lj. Rosenberg (op. cit. str. 270.) kritikuje ovakvo reSenje Zakona o
obligacionim odnosima i predlaZe: ,da se ni u kojem sluCaju ne bi trebao pri-
hvatiti tedaj konverzije koji vaZi na dan zakljutenja ugovora, veé tecaj konver-
zije koji vazi na dan faktickog placanja, koji je u oblasti prava medunarodnih
pladanja prihvaden u cijelom svijetu”,

342




lutno pravilo, odnosno da u pravnom sistemu i sudskoj praksi postoje
odstupanja od njega koja imaju znacaj korekcije, odnosno valorizacije
nowéanih obaveza. U tome smislu razlikuje se: a) javno-pravna valori-
zacija, b) valorizacija na osnovu ugovora, c) valorizacija na osnovu za-
kona, d) valorizacija na osnovu sudske odluke i e) valorizacija na osno-
vu medunarodnog sporazuma. Opravdanje za valorizaciju leZi u dinje-
nici da bi zadrZavanje novCane obligacije u prvobitnom obliku pred-
stavljalo izuzetno veliki teret za poverioca, koji pravni sistem ne moZe
da toleriSe. Razmotrimo sada sve navedene oblike- valorizacije.

A) JAVNO-PRAVNA VALORIZACIJA. — Raskorak izmedu nomi-
nalne i realne vrednosti novéane obaveze moze da dostigne tako velike
razmere da postane nuZna intervencija drZave. Problem se prvobitno
pojavio u vreme ratova kada cene robe rastu, a realna vrednost novca
naglo pada. Uzrok su inflatorne tendencije koje dovode do intervencije
javne vlasti — zakonodavca. U poslednje vireme to postaje uobicajena
pojava kako u svetu tako i u nas. Pre svega, na ovaj nadin valorizuju se
penzije i razna davanja iz oblasti socijalnog osiguranja. U na$oj prav-
noj istoriji ovakav primer valorizacije nalazimo u Zakonu o zameni
okupacijskih nov¢anica od 1945. godine.” Tim zakonom izvr§eno je pre-
raCunavanje predratnih dugova, kao i dugova nastalih za vreme rata,
sa ranijih valuta na na$u novu valutu.

Treba napomenuti da je javmo-pravna valorizacija kogentnog
(imperativnog) karaktera i da je samim tim dispozicija stranaka isklju-
dena. :
B) VALORIZACIJA NA OSNOVU UGOVORA. — Na$ Zakon o ob-
ligacionim odnosima izuzetno dopusta valorizaciju na osnovu ugovora,
koja je predvidena u obliku indeksne klauzule (¢lan 396.) i klauzula kli-
zne skale (¢lan 397.). _ .

U naSem pravu robne klauzule nisu dozvoljene. A $to se ti¢e inde-
ksne klauzule ona je nadelno zabranjena, ali je u ograni¢enoj i tatno od-
redenoj meri dozvoljena njena primena — ne-kao pravilo, veé kao izu-
zetak. Zakon smatra. punovaZznim indeksne klauzule ako je izabrami in-
deks u neposrednoj ekonomskoj vezi sa predmetom posla ili je takva
odredba ugovorena radi obezbedenja Zivotnog standarda ugovorne stra-
ne — sve to, naravno, pod uslovom da je nov€ana obaveza izraZena u
domadéem novcu (dinarima).

Kod indeksne klauzule radi se o vezivanju novéane obaveze za prome
ne cena dobara, roba i usluga izraZenim indeksom cena, koje utvrduju
ovlaséene organizacije (statisti¢ki zavodi). Ukoliko bi se ova klauzula
vezivala za promene cena dobara, roba iusluga koje nisu u vezi sa prede-
tom posla ili sa obezbedenjem Zivotnog standarda ugovorne strane to bi
imalo viSestruke $tetme posledice (prvenstveno na planu inflacije). Zato
je zakon izrekao op$tu zabranu ovih klauzula, sa izuzecima koje smo
naveli. '

U slucaju dozvoljenosti indeksne klauzule postavlja se pitanje ka-
da je izabrani indeks u neposrednoj ekomomskoj vezi sa predmetom
posla? Smatramo da se odgovor moze dati samo na-bazi sadrZine du-
Jnikove prestacije i da indeks mora biti sa njom u direkinoj ekonom-

#).Dr Stojan Cigoj: Obligacije, ,Uradni list SR Slovenije”, I jubljana, 1976.
.godine, strana 81., .

-343



skoj vezi (indeks cena Zita samo u odnosu na odgovarajucu vrstu Zi-
ta. U tom slucaju on nema spekulativni znacaj. Ilostojanje veze fak-
tidko je pitanje i omo se utvrduje u svakom konkretnom slucaju.

Indeksna klauzula u cilju obezbedenja Zivotnog standanda moze
se uneti u kolektivne ugovore, koje zakljuduju privredna komora i
sindikat sa privatnim poslodavcima (fizickim i gradanskim pravmim
liﬁlinlxa) u cilju zadtite realnog litnog dohotka radnika zaposlenih kod
tih lica. :

Klauzula klizne skale mozZe biti uneta u ugovore u kojima mna
jednoj ugovornoj strani leZi obaveza da izradi i isporu¢i odredene
predmete (ugovor o delu, ugovor o prodaji stvani proizvedenih ili iz-
radenih za potrebe kupca, ugovor o gradenju). U tom slucaju ugova-
ra se da ¢e cena isporudenih predmeta zavisiti od cena materijala i od
rada, kao i drugih elemenata koji utiéu na visinu troskova proizvod-
nje — u odredeno vreme na odredenom trzi$tu. Dakle, svi ti elementi
moraju da budu u direktnoj vezi sa tro$kovima proizvodnje.

Vremensko vaZenje ugovorene klauzule klizne skale prostire se
do trenutka zapadanja du’nika u doonju sa izradom i isporukom od-
redenog predmeta, a izratunavanje modifikovane cene vr$i se na osno-
vu matemati¢ke formule. '

Ako je u ugovor umeta klauzula klizme skale ili indesna klauzu-
la to znadi da ugovorena cena nije definitivna, ve¢ samo pocetna, od-
nosno provizorna. Konana cena se utvrduje kada ugovorene klauzule
proizvedu svoje dejstvo.

_ c) VALORIZACIJA NA OSNOVU ZAKONA. — Ova valorizacija
predvidena je u Zakonu o obligacionim odnosima (¢lanovi 104, 113,
189, 563, 636. i 637.), kao i u nasim republitkim i pokrajinskim zako-
nima o nasledivanju i porodi¢nim zakonima. '

_ 1. Klauzula Rebus sic stantibus. — Prilikom zakljucenja ugovo-
ra stranke uzimaju u obzir sve postojece okolnosti, kao i one okolno-
sti koje ne postoje ali se njihovo nastupanje moZe predvideti. Dakle,
stranke ra¢unaju sa predvidljivim rizikom. Medutim, moZe se dogo-
diti da se kod dvostrano obaveznih i teretnih ugovora okolnosti to-
liko promene da veoma ozbilino dovedu u pitanje princip ekvivalen-
tne razmene. U tom slutaju treba potraZiti pravno reSenje takve si-
tuacije. Moguéa su dva polazi$ta: striktno se drZati slova ugovora ili
dozvoliti njegovu reviziju sa raskidnim elementom. Refenje se prona-
lazi u okviru teorije Rebus sic stantibus (teorija promenjenih okolno-
sti) prema kojoj ,,Svaki obligacioni ugovor treba da obavezuje samo
dotle dok se ne promene u osnovi okolnosti pod kojima je on zaklju-
¢en. Pretpostavlja se da su se ugovorne strane preuimo o tome saglasile
da se preuzete obaveze me mogu iznuditi ako bi se znatno promenile
okolnosti koje su postojale u vreme zakljucenja ugovora.®

Protivnici ove teorije isticu da je ugovor zakon za stranke —
PACTA SUNT SERVANDA — i da se kao takav mora da poStuje u svom
prvobitnom obliku. Medutim, kada to tvrde oni sami seku granu na
kojoj sede, jer postizu suprotan efekat od Zeljenog. Jeste ugovor zakon

. ®) Dr Jakov Radi§i¢: Obligaciono pravi — op$ti deo, ,Nolit”, Beograd, 1979.
godine, strana 139., )
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za stranke, ali u okviru realnih okolnosti u trenutku zakljudenja ugo-
vora, Ukoliko se te okolnosti bitno promene to mora da .ima za posle-
dicu promenu sadrZine ugovora — emu se nadelo Pasta sunt servanda
ne protivi. Naprotiv, ono traZi po§tovanje nove. realnosti.?! -

Na$ Zakon o obligacionim odnosima u ¢lanu 133. sankcionige
uticaj promenjenih okolnosti na sudbinu ugovora. Da bi zahtev za ras-
kid ugovora doveo do mnjegove revizije potrebno je ispunjenje sledecéih
uslova: 1) da su posle zakljudenja ugovora. nastupile okolnosti koje
oteZavaju ispunjenje obaveze jedne strame ili se zbog njih ne moZe os-
tvaniti svrha ugovora, 2) da je intenzitet promenjenih okolnosti toliko
jak da je otigledno da ugovor vise ne odgovara oc¢ekivanjima ugovor-
nih strana — $to ima za posledicu da bi po opstem misljenju bilo ne-
pravitno odrZati ga na snazi sa prvobitnom sadrzinom, 3) da strana
koja se poziva na promenjene okolnosti nije bila duZna da u vreme za-
klju¢enja ugovora uzme u obzir te okolnosti ili da ih nije mogla izbe-
¢i ili savladati, 4) da su promenjene okolnosti nastupile u vremenskom
intervalu od zaklju¢enja ugovora do roka dospelosti obaveze i 5)..da
dnuga strana ponudi ili pristane da se odgovarajuéi uslovi ugovora
praviéno izmene. Ugovorna strana ¢ije je ispunjenje obaveze zbog pro-
menjenih okolnosti oteZano ili ne moZe da ostvari svrhu ugovora ovla-
S¢ena je da trazi raskid ugovora. Ugovara¢ prema kome je takav zahtev
uperen moZe da optira ako su ispunjeni zakonski uslovi: da se slozZi sa
raskidanjem ugovora ili da ga odrZi na snazi tako $to ce svoju prestaci-
ju da poveda i dovede je u vrednosni sklad sa prestacijom saugova-
rada. ‘

Raskidanje ili izmena ugovora zbog promenjenih okolnosti je
opste pravilo koje vaZi za sve obligacione odnose nastale iz ovog izvo-
ra — pa u okviru toga i za nov¢ane obaveze u novéanim obligacijama.
Dakle, duznik koji duguje sumu novca da bi odrfao ugovor mora da
je poveca do potrebnog nivoa da bi se zadovoljio princip ekvivalencije.
Ovde, dakle, jednostranom voljom dunika novéane obaveze dolazi do
valorizacije prvobitnog duga. S obzirom da je pravilo iz &lana 133. Za-
kona o obligacionim odnosima, kako smo veé jstakli, opdteg karaktera
to znadi da se ovaj imstitut moZe primetiti u svim novéanim obligaci-
jama — ako su zadovoljeni traZeni uslovi za to. Znalaj pravila je, upra-
vo zbog toga, ogroman. -

2. Visina naknade $tete. — Cilj naknade $tete jeste da se uspo-
stavi stanje koje je bilo pre nego $to je $teta nastala. Naravno, odte-
¢enik ima pravo kako na naknadu obi¢ne $tete, tako i na naknadu iz-
makle koristi (radi se o naknadi materijalne $tete). o

Odstupanje od na¢ela monetarnog nominalizma predvideno je u
Slanu 189. stav 2. Zakona o obligacionim odnosima. Naime, izri¢ito je
propisano da se visina naknade Stete odreduje prema cenama u vreme
donosenja sudske odluke, izuzev slutaja kada zakon odreduje $to drugo.

. Pofetni momenat kod naknade $tete jeste prouzrokovanje same
Stete, a zavr$ni je u aktu naknade Stete. Ta dva momenta su, po pravilu,
vremenski znatno udaljeni jedan od drugog. U intervalu izmedu njih ce-

“} Dr Slobodan Perovi¢: Raskid ugovora zbog promenjenih okolnosti. i
nacelo pravne sigurmostij, Nau¢ni pregled, Zbirka radova, sv. I, Beograd, 1974.
godine, strane 183—206.,

345



ne roba se mogu znatno -promeniti. Postavlja se pitanje u vezi sa tim
kako odrediti visinu naknade materijalne Stete?

U teoriji i sudskoj praksi formirala su se Cetini kriterijuma: 1)
trenutak prouzrokovane Stete, 2) trenutak u kome je oSteceni doSao u
mogucnost da o svom trosku otkloni &tetu, 3) trenutak podnoSenja tu-
ybe sudu sa zahtevom za nakmadu Stete i 4) trenutak dono$enja sudske
odluke. Trenutak prouzrokovanja Stete je damas prakti¢no neprihvat-
ljiv iz prostog razloga Sto on favorizuje $tetnika, a dovodi u izuzetno
tezak poloZaj o$tecenika. Stetnik bi imao da nadoknadi vrednost oSte-
dene ili unistene stvari po njenoj ceni u momentu nano$enja Stete, a
o¥teceni sa tom nakmadom ne bi mogao po izmenjenom cenama ni da
popravi o$teéenu ni da kupi novu stvar. Nacelo monetarnog nominali-
zma, ako bi bilo primenjeno, u ovom slu¢aju pokazalo bi se kao izrazi-
to nepraviéno. Sliéna primedba mogla bi da se stavi i kada se radi o
trenutku podnofenja tuzbe sudu — posto i ovde momenat obracanja
sudu i momenat donofenja sudske odluke mogu da budu na znatnoj
vremenskoj distanci. Sa stanovista cilja naknade $tete jedino prihvat-
ljiv je trenutak donoSenja sudske odluke. Samo se na taj nadin imovi-
na o$teéenog moze da dovede u stanje u kome je bila pre oStecenja.
Naime, po ovom kriterijumu vrednost stvari se iskazuje prema cenama
momentu donodenja sudske odluke, a ne prema cenama U momentu
provuzrokovanja Stete. Dakle, obaveza na naknadu Stete nastaje u mo-
mentu prouzrokovanja Stete, ali se visina -naknade $tete odreduje pre-
ma cenama u momentu presudenja. O¢ito je da smo u prisustvu valo-
rizacije cene odtecene ili unidtene stvari. '

3. Povedanje, smanjenje i ukidanje noviane rente. — Zakon o
obligacionim odnosima u ¢lanu 195. stav 2. konstituisao je nov€anu ren-
tu kao blik nakmade $tete u slutajevima kada je povredeni zbog
potpune ili delimi¢ne nesposobnosti za rad gubi zaradu, kada mu se
potrebe trajno povecaju ili kada je moguénost njegovog daljeg razvi-
janja inapredovanja uni$tena ili smanjena. U svakom konkretnom slu-
&aju sud -donosi odgovarajuéu odluku o dosudenju novane rente.

Renta se, dakle, javlja kao posledica povrede telesnog integriteta
nekog lica, koja prouzrokuje potpunu ili -delimi¢nu nesposobnost za
rad oStedenog. Sud odreduje rentu i njenu visinu na bazi &injenica koje
postoje u trenutku donoSenja presude. Medutim, priroda telesne po-
vrede je takva da ne postoji dalja potpuna izvesnost u pogledu zdrav-
stvenog stanja oSteéenog, koje moZe da se krece ka poboljSanju do
ozdravljenja ili da se pogorSava do smrti. Zato sud moZe menjati iznos
rente ako se znatnije promene okolnosti koje je imao u’ vidu prilikom
donogenja ranije odluke. Najée$ce slucajeve imamo da sud poveca
rentu ako se radna sposobmost o$teéenog smanjuje. I obrnuto: sud
smanjuje rentu ako se radna sposobnost ostecenog povecéava. Ukoliko
se odteéeni prekvalifikuje i potpuno ozdravi moZe dodi i do ukidanja
novcane rente. _

Poito novéana renta ima oStetni karakter znatno promenjene
okolnosti vezane su za litnost o$teéenog lica. Renta se dosuduje u ta-
&no odredenom novéanom iznosu i plaéa se u periodiénim obrocima
(najéeiée mesedno). Sud je samo ovlaSéen da promeni visinu novéane
rente kada utvrdi da postoje uslovi za to. Medutim, zakon nije pred-
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video obavezu suda da u svakom slucaju’ ispunjenja uslova menja’ iz~
nos rente. Dakle, po zakonu sud moze, ali ne mora tako da postupi.
Ovakvo reSemje bazirano je na uvaZavanju opS$te-dru$tvenih potreba.

Odluka suda o povedanju ili smanjenju novlane rente predstav-
lja odstupanje od nacela monetarnog nominalizma, odnosno iznos prvo-
dosudene nov¢ane obaveze odgovornog lica (ponajée$ée Stetnika) valo-
rizira se novom sudskom odlukom. : )

4. Izmena cene u ugovoru o gradenju, — Dejstvo uticaja pro-
menjenih okolnosti na ugovor (¢lan 133. Zakona o obligacionim odno-
sima) je op$te pravilo — pa, prema tome, primenjuje se i na wugovor
o gradenju. Medutim, kod ovoga wugovora u prisustvu smo jednoga
specifikuma. Naime, ¢lan 636. Zakona o obligacionim odnosima pred-
stavlja ,lex specialis” u odnosu na ¢lan 133. istog zakona. A to znaci
da se primenjuju odredbe &lana 636. sa dopunom koja je predvidena
u op$tem institutu promenjenih okolnosti. '

Kod ugovora o gradenju izvrSenje obaveze izvodada gradevinskih
radova traje duZe vreme — krupni investicijski objekti grade se godi-
nama. U tom intervalu pod dejstvom inflacije, a i iz drugih uzroka, po
pravilu dolazi do povedanja cena elemenata na osnovu kojih je odrede-
na cena radova: povecavaju se cene ugradenog materijala, poveéava se
cena radova treéih lica u vezi sa gradnjom objekta kao i tro$kovi Zi-
vota. Normalno je da izvoda¢ radova ne bi trebalo da snosi sve te tro-
skove izazvane povedanjem cena. Zato je zakomom predvideno da izvo-
da¢ koji je svoju obavezu ispunio u predvidenom roku moZe zahtevati
povecanje cene radova ako je ona vecéa za vise od dva procenta ugovo-
rene cene, a ako je izvodad svojom krivicom izvr$io obavezu sa zaka-
$njenjem moZe zahtevati povecanje cene radova ako je ona veda za
viSe od pet procenata od ugovorene cene.

Navedeno zakomnsko reSenje predstavlja korekciju opsteg insti-
tuta promenjenih okolnosti. Izvoda¢ radova moZe traZiti izmenu cene,
a ne raskid ugovora.

Da bi izvoda¢ radova stekao pravo ma povedanje cene on mora
da dokaZe da su se, usled okolnosti koje su nastupile posle zakljuéenja
ugovora, povedale cene elemenata na osnovu kojih je odredena cena ra-
dova. U tom slu¢aju povedanje cene radova rasporeduje se tako da
dva, odnosno pet procenata padaju na teret izvodaca, dok poveéanje
cene preko tih procenata ide na radun narucioca posla.

Zakonske odredbe o pravu izvodaca da traZi povecanje. cene rado-
va, ako su ispunjeni potrebni uslovi, jesu dispozitivnog karaktera, a to
znadi da izvoda¢ i narucilac radova mogu pitanje cene da urede i dru-
gojactije — sve do utvrdenja da je ta cena fiksna i da se nede menjati
bez obzira na promenu okolnosti koje uti¢u na nju. Medutim, ako se
cena radova poveca za viSe od 10 procenata, i pored ugovorene klauzu-
le da je cema fiksna, izvoda¢ ima pravo da traZi od narudioca posla po-
veéanje cene iznad tih 10 procenata. Naravmo, tih 10 procenata idu na
teret izvodaca radova. Izvoda¢ nema pravo da trazi povedanje cene ako
je do povedanja cene elemenata na osnovu kojih je odredena cena ra-
dova doslo posle njegovog zapadanja u docnju. ’

Ako se uzme u obzir da je u na$oj zemlji veoma intenzivna izgrad-
nja privrednih objekata i objekata op$te 1 zajednitke potro$nje mozZe se
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zakljugiti da je ovo odstupanje od natela monetarnog nominalizma kod
ugovora o gradenju izuzetno znacajno.

5. Izbor prilikom vraéanja zajma. — Priroda ugovora o  zajmu
odreduje da njegov predmet mogu da budu zamenljive stvari ili novac.
Ukoliko se radi o stvarima onda duZnik (zajmoprimac) mora da vrati
istu kolidinu stvari, iste vrste i kvaliteta. Medutim, stranke mogu ugo-
voniti da duZnik vrati novac umesto stvari. U tom slu¢aju duznik moze
da bira hoce li da vrati novac ili stvari. Ukoliko se opredeli za povra-
¢aj zajma u noveu dolazi do odstupanja od nacela monetarnog nomina-
lizma, odnosno' do primene valorizma. Naime, prilikom utvrdenja nov-
tanog iznosa, koji treba vratiti umesto stvari, ne uzima se u obzir cena
stvari u trenutku njihove predaje zajmopmimcu, ve¢ njihova cena u
vreme i u mestu koji su ugovorom odredeni za povracaj zajma (Clan
563. Zakona o obligacionim odnosima).?

6. Posledice ni§tavnosti i poniStenja ugovora. — Prema naSem
pozitivnom pravu ugovor je niStav ukoliko se protivi ustavom utvrde-
nim macelima drudtvenog uredenja, prinudnim propisima ili moralu
socijalistitkog samoupravnog drudtva pod uslovom da cilj povredenog
pravila ne upuéuje na neku drugu sankciju ili ako zakon u odredenom
slu¢aju ne propisuje $to drugo. Ukoliko dode do mniStavnosti ugovora
moraju se rediti pravne posledice niStavnosti na ugovorne strane (¢lan
socijalistidkog samoupravnog drustva pod uslovom da cilj povredenog
pravila ne upuéuje na neku dmgu sankciju ili ako zakon u odredenom
104. Z00). Ukoliko stranke nisu zapolele izvrienje svojih obaveza situ-
acija je jednostavna: smatra se da se one ne nalaze ni u kakvim obave-
zama jedna prema drugoj. Medutim, ukoliko su obaveze izvrSene ili se
bar zapo¢elo sa njihovim izvréenjem zakonom je predvideno opSte
pravilo restitucije, koja moZe biti jednostrana (kod jednostrano obave-
znih ugovora i kod dvostrano obaveznih ukoliko je samo jedna ugovor-
na strana izvrdila obavezu) ili dvostrana (ukoliko su obe strane izvrsile
svoje obaveze).

Od opsteg pravila restitucije u naturi predvidena su dva izuzet-
"ka: a) kada to viSe nije mogude i b) kada se priroda omog $to je ispu-
njeno protivi vracanju. U tim slu¢ajevima povracaj se vr$i u novcu
prema cenama u vreme domoSenja sudske odluke — pod uslovom da
zakonom nije odredeno $to drugo. Dakle, nisu bitne cene stvari ili
usluga u trenutku davanja, odnosno vrSenja — Sto govori o tome da se
radi o valorizaciji prestacija.

Sli¢nu situaciju imamo i kada se radi o pomiStenju rusljivog
ugovora (¢lan 113. ZOO) usled mana volje ugovorne strane, odsustva
poslovne sposobnosti i kada je pozitivnim pravom to odredeno. Razli-
ka je samo u tome $to ugovorne strane mogu SvOj odnos urediti tako
da ponistenje podne da proizvodi dejstvio od momenta pomnistenja (pro-
futuro), a da ono $to su pre toga ispunile jedna drugoj ostane na sna-
-7, tj. punovazno. Takvo relenje je posledica manjeg znacaja relativne
ni$tavosti za pravni poredak u celini.

7. Odredivanje vrednosti poklona u naslednom pravu. — Reali-
zovani ugovori o poklonu imaju efekta u naslednom pravu i to u oblas-

. ®Po mi's‘fkjenju dr., S. Cigoja radi se o zakonskom datio in solutim (v. S.
C;go%:mg)bhgamgska razmjera ,Uradni list SR Slovenije”, Ljubljana, 1978. godine,
‘str. . ’
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ti zakonskog nasledivanja.  Pre svega, prilikom utvrdivanja vrednosti
zaostavstvine uzima se u obzir vrednost svih poklona koje je ostavilac
ucinio zakonskim naslednicima i vrednost poklona licima koja ne spa-
daju u krug zakonskih naslednika ako su omi u¢injeni u poslednjoj go-
dini Zivota ostavioca (sem manjih uobicajenih poklona). Takode, Za-
konskim naslednicima uratunava se u nasledni- deo sve $to su dobili
na poklon od ostavioca. U oba sludaja prilikom utvrdivanja vrednosti
poklona polazi se od stanja stvari u vreme poklona, ali se ne uzima u
obzir tada$nja cena poklonjenih stvari, ve¢ njihova cena u trenutku
smrti ostavioca. Nasi zakoni o nasledivanju, dakle, fiktiraju da su po-
klonjene stvari predate poklomoprimcima u trenutku: smrti ostavioca
u stanju u kome su realno predate. Na taj nacin dolazi do' valorizacije
vrednosti poklona (¢lan 30. i 52. Zakona o nasledivanju SR Srbije).-

8. Izdriavanje u porodiénom pravu. — Brak i porodica su dru-
Stvene celije od posebnog znacaja. U naSem pravnom sistemu u prvom
planu su lino pravne komponente subjekata ovih institucija, dok su
imovinsko-pravni- odnosi manjeg znacaja. No, i oni su regulisani pozi-
tivnim propisima. ’

U okviru imovinsko-pravnih odnosa posebno mesto zauzima pi-
tanje izdrZavanja, koje je dosta .razgramato. Tako imamo tri vrste iz-
‘drzavanja: a) izdrZavanmje dece, roditelja i drugih srodnika, b) izdrZa-
vanje branog druga i c) izdrZzavanje lica iz vanbra¢ne zajednice. Pri-
likom utvrdivanja iznosa izdrZavanja uzimaju se u obzir sve relevantne
okolnosti kako na strani traZioca tako i ma strami davaoca izdrZavanja.
Medutim, jednom utvrdeni iznos izdrZavanja nije nepromenljiv — on
se moZe valorizirati na zahtev ovlaséenog subjekta (primaocaizdrZava-
nja, zakonskog zastupnika, organa starateljstva ili suda) ako su se iz-
menile okolnosti na osnovu kojih je donesena ramija presuda (¢lan 257.
Porodi¢nog zakona SR BIH). . '

d) VALORIZACIJA NA OSNOVU SUDSKE ODLUKE. — Ako du-
znik novéane obaveze padne u docnju sa izvrSenjem on duguje poveri-
ocu zateznu kamatu, koja po¢inje teé¢i od trenutka nastupanja docnje.
Cesto puta nesavestan duZnik, rukovodeéi se iskljucivo svojim intere-
som, namerno odugovladi sa ispunjenjem obaveze. Naime, zbog takvog
ponasanja duznik ne trpi nikakvu Stetu, po$to je u vreme ekomomskih
kriza iznos duznih kamata niZi od stope inflacije. Duznik se, dakle, svo-
jom jednostranom voljom dovodi u fakticki status kreditirane osobe.
Razume se da se takvo stanje te$ko moZe da dovede u sklad sa javnim
poretkom. Zato se u teoriji i sudskoj praksi podinje da formira sta-
- noviste da je u takvim situacijama potrebna sudska intervencija u ci-
lju dovodenja u vrednosnu ravnotezu ugovornih obaveza, odnosno va-
lorizacije duznikove nov¢ane obaveze.? A :

E) VALORIZACIJA NA OSNOVU MEDUNARODNOG SPORAZU-
MA. — U oblasti medunarnodnih ekonomskih odnosa mogude je da se
bilateralnim ili multilateralnim sporazumima izmedu drZava predvidi
princip valorizacije nov€anih obaveza. Takvi sporazumi obavezuju- bu-
duce ugovarace da u svoje konkretne ugovore sa elementom inostrano-
sti unesu i klauzulu o valorizaciji nov¢anih dugova.?* :

®) Dr. S. Cigoj: Obligacijska razmjera, str. 372.
*) Dr. S. Cigoj navodi primer sporazuma izmedu Poljske i Indije iz 1963:
godine (v. dr S. Cigoj: Obligacija, str. 84.).
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ZATEZNA'I UGOVORNA KAMATA

U odredenim situacijama duznik duguje pored novane obaveze
i-iznos kamate. To ée biti slu¢aj kada obaveza nije izvrSena na vreme
pa je duznik pao u docnju (zatezna kamata) ili kada se ugovorne stran-
ke dogovorile da ée duznik dugovati kamatu (ugovorna kamata). Ka-
rakteristiéno za kamate jeste da su one akcesorne prirode u pogledu
svoga nastanka, tj. da je njihovo radanje vezano za glavni dug. Medu-
tim, posle konstituisanja imaju samostalnu egzistenciju, a to znadi da
dospele kamate ne prestaju ako se ugasi ‘glavni dug. Jedino na planu
zastarevanja odrZana je veza sa glavnim dugom — kamate mogu samo-
stalno da zastare, ali ako zastari glavni dug automatski zastarevaju i
kamate. Propisi o kamatama su imperativnog karaktera.

Zatezne kamate predstavljaju sankciju za neblagovremeno ispu-
njenje duznikove obaveze. Ona ipso facto deluje ¢im duZnik zapadne u
docnju, a odreduje se prema kamatnoj stopi koja se u mestu ispunje-
nja placa na $tedne uloge po videnju. Poverilac ima pravo na zateznu
kamatu nezavisno od toga da li je zbog duzmikovog zaka$njenja pretr-
peo neku $tetu ili nije. Medutim ako je pretrpeo $tetu i ona je veca
iznosa zatezne kamate poverilac ima pravo da traZi razliku izmedu S$te-
te i kamate. U tom sluaju poverilac mora da dokaZe postojanje Ste-
te (za dobijanje kamate dovoljno je da dokaZe samo duZnikovu doonju).

Ugovorna kamata predstavlja cenu upotrebe noveca ili drugih za-
menjivih stvani. KonstituiSe se voljom ugovornih strana. Medutim, za-
konom je odreden maksimalni iznos kamatne stope i on je ravan, kao
i kod zatezne kamate, visini kamatne stope koja se u mestu ispunjenja
pla¢a na $tedne uloge po videnju. Ovo pravilo ne vazi za ugovornu ka-
matu u privredi gde njenu gornju granicu odreduje Savezno izvr$mo
vede. Ako stranke ugovore pladanje kamate, a ne odrede kamatnu sto-
pu, vazi pravilo da kamatna stopa u poslovima izmedu fizi¢kih lica iz-
nosi Sest odsto, a u privredi osam odsto. Ukoliko stranke ugovore vedu
kamatnu stopu od dozvoljene ona ¢e se spustiti na nivo dozvoljene ka-
matne stope. . )

Stranke odreduju vreme dospevanja kamate, a ako to ne ucime
primenjuje se dispozitivno pravilo po kome kamata dospeva po isteku
jedne godine od dana zakljucenja ugovora.

Nage pozitivno pravo zabranjuje napladivanje kamate na dospe-
lu i neisplacenu kamatu (anatocizam) i na taj nacin Stiti interese du-
ynika. Pravilo se odnosi kako na ugovornu tako i na zateznu kamatu.
Eventualna ugovorna odredba o placanju kamate na kamatu pogode-
na je sankcijom nistavosti. Dakle, nije dozvoljeno da se stranke una-
pred dogovore o placanju kamate na kamatu. Medutim ne postoji prav-
na smetnja da se stranke naknadnim ugovorom po dospedéu kamate
dospelu kamatu pripoje glavnici i da od tog trenutka potne da teCe
nova kamata na uveéani iznos glavnice.

Pored ograni¢enja u pogledu kamatne stope zakon je predvideo
i maksimalni izmos kamate. Naime, kada kamata dostigne iznos glav-
nog duga (glavnicu) ona prestaje tedi. Duznik se tada oslobada obaveze
kada isplati glavnicu i iznos kamate u visini glavnice (sustinski dve
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glavnice). Ukoliko duZnik plati manji iznos on se razduzuje za tro$ko-
ve i kamatu, a isplata glavnice je na kraju. U tom slucaju kamata po-
novo podinje da teCe sve dok ne dostigne vrednost glavnice.

VREME I MESTO ISPUNJENJA

Vreme ispunjenja nov¢anih obligacija u tesnoj je vezi sa na¢inom
isplate. Najce$ce se isplata vr$i preko banke, poste ili ¢ekovne knjizi-
ce. Ako se pladanje vrsi preko banke kod koje se vodi ra¢un poverioca
duznik se smatra razduzenim kada poveriolevoj banci stigne novcana
doznaka za poverioca ili virmanski nalog duZnikove banke da se odo-
bre sredstva poveriocu. Dakle, vreme ispunjenja jeste vreme prispeda
u poveriofevu banku duZnikove novCane doznake ili virmanskog naloga
(¢lan 318. st. 1. ZOO). Navedeno reSenje je dispozitivnog karaktera, jer
ugovorne stranke imaju zakonsko ovlaséenje da pitanje vremena ispu-
njenja obaveze preko banke reguliSu i na drugi naéin.

Ako se pladanje vr$i preko po$te ugovorne stranke mogu odre-
diti da se kao vreme ispunjenja smatra momenat uplate novca na po-
$ti. U nedostatku sporazuma o tome izmedu stranaka vremenom ispu-
njenja smatra se trenutak kada je poverilac primio novéanu doznaku
(¢lan 318. st 2. ZOO). ,

Ako se pladanje vrsi preko uplatnice — na osnovu posebnog
propisa ili ugovora — vremenom ispunjenja smatra se trenutak kada
duZnik uplati duZni iznos ¢ekovnom uputnicom u korist ra¢una pove-
rioca (¢lan 318. st. 3. ZOO).

Pravilo je-da se obaveze izvrSavaju u predvidenom roku. Samo
ako je rok ugovoren u isklju¢ivom interesu duznika on moZe izvrSiti
obavezu pre roka. Medutim, ovo op$te pravilo trpi izuzetak kada se
radi o novéanim obligacijama. Zbog specifi¢ne prirode novca zakonom
je dozvoljeno da duZnik moZe izvr$iti svoju obavezu i pre roka(clan
389. st. 1. ZOO). Poverilac takvo izvrSenje mora da primi. Cak se pred-
vida da je ni$tava klauzula u ugovoru kojom se duznik odri¢e od svog
prava da obavezu ispuni pre roka.

_Kada duznik vrati nov¢ani dug pre roka otvara se problem kama-
te. Na§ zakon u tom pogledu $titi poverioca, jer predvida da duznik mo-
Ze od iznosa duga odbiti kamate od prevremene isplate do roka dospe-
losti samo ako je to predvideno ugovorom ili proizilazi iz obi¢aja (¢lan
398. st. 3. Z0O0). Novac vraden pre roka i sa kamatom do dospelosti oba-
veze poverilac moze ponovo da plasira i da na taj nacin ubere dve ka-
mate. Zato smatramo da bi bilo bolje reSenje da je zakon dopustio da se
u svim slucajevima isplate pre roka od iznosa duga odbije iznos kama-
te za vreme od dana isplate do dospelosti obaveze. Doduse, zakon se i
sam krede u tom praveu kada posebno dopusta odbijanje kamate kod
prodaje sa obro¢nim otplatama cene, ugovora o zakupu, ugovora o zaj-
mu i ugovora o kreditu.

Pod mestom ispunjenja duZnikove obaveze smatra se ono mesto
koje je odredeno pravmim poslom ili zakonom (¢lan 319. st. 1. Zakona
o obligacionim odnosima). Ukoliko na taj nadin nije odredeno mesto
ispunjenja primenjuje se dispozitivno pravilo po kome se novéane oba-
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veze ispunjavaju u mestu u kome poverilac ima sedi$te odnosno prebi-
validte, a u nedostatku prebivali§ta boraviste. Ako se placanje vrsi vir-
manom mesto ispunjenja nije sedi$te poverioca, ve¢ sedidte banke kod
koje poverilac dr#i svoja sredstva (€lan 320. st. 1. i 2. Zakona o obliga-
cionim odnosima). Ukoliko poverilac promeni svoje sediSte, odnosno
prebivalidte u vreme kada je obaveza dospela i usled toga dode do po-
vecanja trodkova ispunjenja bice duzan da te trodkove nadokmadi svo-
me sagoravacu. ‘
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Bozidar Mati¢,assistant

LA REALISATION DES OBLIGATIONS MONETAIRES

Résumé

Dans cet article l'auteur a exposé d’abord la notion et les caractéristiques
de l'obligation monétaire. Ensuite i a traité la question des sources des oblica-
tions monétaires en signalant que les sources peuvent étre aussi dans plusieurs
autres branches du droit. En ce qui concerne le droit des obligations l'auteur so-
uligne en particulier l'institution de la compensation du dommage, tant matériel
quimmatériel, en tant que source potentielle des obligations monétaires qui
acquiert de plus en plus de Iimpontance. Le principe du nominalisme monéfai-
re est examiné, avec une attention particuliére et sa nature juridique est amalysée.
A la différence de beaucoup d’autres auteurs qui se sont déclarés en faveur du
caractere impératif ou dispositif de la norme relative au nominalisme nométaire
de l'article 394 de la Lci relative aux rapponts d'obligation, lauteur de cet article
conlidere que seule la thése mixacte, c'est-d-dire que dams la sphére de Ia
validité de la Loi relative aux relations d’obligation la norme est impérative, mais
que cette sphére est limitée par les lois spéciales (par la Loi relative au systéme
monétaire et la Loi relative 4 la gestion des affaires de devise et les rapports de
crédit avec I'étanger), dans laguelle lJa norme apparait sous forme de régle dispo-
sitive. A cette fin on part de I'analyse des rapports de la loi générale et des lois
spéciales. Ensuite sont exposées les régles relatives & la limitation du nominalisme
monétaire, c’est-a-dire le orincipe du valorisme dans le droit yougoslave est analy-
sé. Les différentes formes de la valorisation sont mises en relief (la valorisation
de droit public, la valonisation en vertu du contrat, la valonisation en vertu de la
loi, la valorisation en vertu de la décision judiciaire et la valonisation en vertu de
la convention internationale). A la fin 'auteur donne un compte rendu de lintérét
moratoire et de l'intérét contractuel ainsi que sur le temps et le lieu de I'exéction
des obligations ‘monetaires.
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