TOMICA KLIKOVAC, asistent

NEKI ASPEKTI SOCIJALIZMA KAO SVETSKOG PROCESA
Socijalizam postaje svetski proces

Merilima ljudskog Zivljenja, nevelika vremenska distanca, a is-
torijskim merilima gotovo beznatajna vremenska distanca, deli nas od
prvog naznacenja i mogucnosti rekonstrukcije burZoaskog sistema pro-
dukcionih odnosa — Pariske komune, dok je jo$ manje vremena pro-
teklo od prve uspe$no izvedene i realizovane socijalisticke revolucije.

Pa ipak!, u ovom saZetom istorijskom trenutku, ostvarila su se i
ostvaruju se dramati¢na zbivanja koja su izmenila lik savremene svetske
zajednice. Tede proces transformacije nase protivureéne sada$njice od
kapitalizma ka socijalizmu i ne samo od kapitalizma. Pored toga, unutar
bica i sistema produkcionih odnosa kako kapitalizma tako i socijalizma,
odvijaju se krupne kvalitativne i kvantitativne promene, raznolikih
druStveno-ekonomskih sadraja i formi. Uobliava se alternativa socija-
listicke (komunisticke) organizacije dru$tvenih odnosa, tako sli¢na vi-
ziji »razli¢itih drus$tvenih slojeva i klasa iz razli¢itih perioda ljudske
istorije«,") ali, i nesli¢na viziji tih istih subjekata, na¢ina ostvarenja al-
terativa socijalizma (metodi, forme, subjekti itd.). »Za razliku od uto-
pistickog gradanskog i proleterskog socijalizma, Marks socijalizam iz-
vodi iz nauke i povezuje ga s njom. U tom smislu se moZe reéi da je
marksisti¢ki socijalizam &ist proizvod maudne analize tendencija razvi-
tka i zakona kapitalizma, do kojih je Marks doSao drZedi se striktno
naucnih metoda istraZivanja«.?)

Najsvetlija kao i najmracnija buducénost, vuce svoje korene iz pro-
Slosti, iz realnih, objektivno datih i od svesti i volje relativno mezavis-
nih procesa, pre svega fenomena ekonomske aktivnhosti ljudskog drus-
tva (u krajnjoj instanci ekonomski faktor je predominantan, ali. ne i
jedini, $to mikad i mije bio) — totaliteta®) ekonomskog bica, kao isto-

) »Iako je moderni socijalizam neposredni proizvod razvitka produkcionih
i dru$tvenih odnosa kapitalizma, a kao dru$tvena teorija i ideologija predstavlja
misao modernog proletarijata, radni¢ke klase kapitalisti¢kog is ocijalistickog dru-
$tva — ekonomska misao o socijalizmu i komunizmu, u svojoj utopistickoj formi
i sadrZini, stara je koliko i istorija dru$tva, a nalazimo je u idejnoj i naucénoj
ostavstini istorijski vrlo razli¢itih perioda, klasa i dru$tvenih slojeva« (I. Maksi-
movi¢: Ekonomska doktrina i socijalizam, Zbornik Politi¢ka ekonomija socija-
lizma, »Rad«, Beograd, 1966, str. 9.). :

3 I. Maksimovi¢: Ibidem., str. 21. )

’) »Za Hegela protivretnost je momenat totaliteta. Za Marksa totalitet je
momenat protivrecnosti«. (R. Garodi: Karl Marks, »Kulturac, Beograd, 1968, str. 88.)
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rijski utemeljenog i dostignutog stepena protivureénosti, Stoga i socijali-
zam ne izrasta na svojoj sopstvenoj osnovi, ve¢ ma ekonomskoj osnovi
zrelog protivure&ja kapital odnosa. Socijalizam, pre nego $to je postao
ekonomska praksa, empirijski prisutan u odredenim segmentima naru-
genog jedinstva kapital odnosa, egzistira kao latentna i potencijalna-
“moguénost transformacije u sopstveno ekonomsko bié¢e u krilu kapita-
listickih odnosa proizvodnje. Marks je upravo, analizirajuéi fundamen-
talne zakonitosti ekonomskih odnosa kapitalisti¢ke proizvodnje, dogao
do zakljutka, da je transformacija kapitalizma u socijalizam, moguca
i uslovijena razreSenjem nagomilanih protivureCnosti kapitalistickog
nadina proizvodnje. »Jo$ pre nego 3to je socijalizam postao ekonomska
stvarnost, Marksova socijalna i ekonomska teorija ukazala je na deter-
miniranost transformacije kapitalizma u socijalizam. U svom udenju
Marks je do$ao do zakljutka da moderni kapitalizam rada socijalizam
na bazi materijalnih, ekonomskih i subjektivnih, klasnih i politickih
pretpostavki, koje stvara u svom razvojuc.?) o

Kapitalizam stvarajuéi unutar svog ekonomskog bica sveukupne
materijalne i objektivne pretpostavke’) na bazi funkcionisanja njemu
jmanentnih ekonomskih zakonitosti) (zakona viska vrednosti pre sve-
ga), predstavlja izvori$te tendencija transformacije svetske zajednice u
socijalizam.

Utemeljenje socijalizma kao svetskog procesa u samom ekonom-
skom bi¢u kapitalizma, posebno je potencirano razvojem kapitalizma
u periodu izmedu Pariske komune i Oktobarske revolucije. To je vreme
univerzilizacije ekonomskih, politi¢kih i socijalnih kretanja ma osnovi ka-
pital odnosa, odnosno, kapitalizam u svojoj monopolisti¢koj imperijalisti-
¢koj fazi prerastausvetski sistem. Iupravo tada,kada je kapitalizam na
vrhuncu svojih modi, bududi dakao svetski sistem preko svetskog trzista
koje je izmedu ostalog conditio sine quanon egzistencije kapital odnosa
eksploatiSe ceo svet, kapitalizam istovremeno stvara i ubrzano akumulira
eksplozivne snage svoje promene. Za R. Hilferdinga to.je istorijski za-
kon; »Istorijski je zakon: u dru$tvenim formacijama koje pocivaju na
klasnim suprotnostima veliki socijalni preokreti se zbivaju tek onda kad

-4 1. Maksimovi¢: Ekonomska doktrina i socijalizam, str. 20.

%) »Materijalne i objektivne pretpostavke socijalizma ni¢u na bazi delova-
nja ekonomskih zakona kapitalizma i izraZavaju se u procesu podrustvljavanja
proizvodne sfere (koncentracija kapitala), u procesu konkurencije kapitala (cen-
tralizacija kapitala) u procesu razvitka protivre¢nosti izmedu osnovnog principa
na kome se zasnivaju privredna aktivnost i njena motorna snaga u proizvodnji
kapitalizma radi maksimiranja profita i promene materijalne i tehni¢ke struk-
ture kapitalisti¢kih preduzeca i grana privredivanja koji taj princip maksimiranja
profita s jedne strane, negiraju, a sa druge stalno afirmiraju po cenu destrukcije
sistema, poremedéaja u normalnom toku drustvene reprodukcije (krize), interfe-
rencije drzave u privrednoj sferi i sukoba ekonomskih interesa podrustvijenog
lzc?l‘)ziéalra u nacionalnom i medunarodnim razmeramac. (I Maksimovié: Isto, str.

/22). ‘

) »U osnovnim ekonomskim zakonima kapitalistitke ekonomije (zakonu
viska vrednosti i zakonu profita) i u propratnim zakonima koji odraZavaju tende-
noijsko kretanje i transformacije kapitalisti¢ke ekonomske strukture (zakoni kon-
centracije i centralizacije kapitala, zakon tendencijskog pada profitne stope),
Marks vidi one odlutujuée ekonomske snage koje vode sa socijalizmu i koje ga
u materijalnom i dru$tvenom smislu pripremaju«. (I. Maksimovic: Isto str. 21)
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je vladajuéa klasa veé dostigla majvi§i mogudi stepen koncentracije
svoje modi«.”) : : : :

Oktobarska socijalistitka revolucija oznalila je podetak dezin-
tegracije kapitalizma kao svetskog sistema i najavila definitivan prodor
socijalizma kao dru$tveno-ekonomskog sistema koji razre$ava protivred-
nosti kapitalizma, pre svega, protivretnost izmedu drustvenog karaktera
proizvodnje (podrudtvljavanje procesa rada) i privatno-kapitalistickog
prisvajanja. Socijalizam od potencijalne mogucénosti postaje, realnost,
praksa, konstituisan totalitet drustvene organizacije proizvodnje. Isto-
vremeno, socijalizam ostaje oblik transformacije, — proces prelaska
kapitalizma u socijalizam, jer, sa revolucionarnom rekonstrukcijom ka-
pital odnosa kapitalizam jeste madet kao svetski sistem, ali nije i raz-
graden. Na svetskoj pozornici egzistiraju kao paralelni svetovi i socija-
lizam i kapitalizam, ¢&ije se strukture me$aju i proZimaju u istom vre-
menu i na istom prostoru. ' .

Socijalisticke revolucije koje su se ostvarile u pojedinim segmen-
tima svetske zajednice, ne znafe automatski raspad kapitalizma, veg,
pre bi se moglo re¢i, predstavljaju zna¢ajan podsticaj raznolikim sadr-
Zajima, formama i ambicijama daljnjeg prodora socijalizma. »Socija-
lizam "se me javlja kao istovremena i simultana revolucija i uopde
proces u cijelom svijetu, iako se javlja kao svjetski proces. Raznovrs-
nost njegovih formi upravo &mni sadrzinu i oblik tog procesa«.’) Revo-
lucijom uspostavljena socijalisticka ekonomska praksa, nadasve verifi-
kuje Marksovu nautnu viziju; da je socijalizam neminovan proces i
jedina stvarna alternativa preobraZaja savremenog sveta. »Za Marksa
je socijalizam objektivno i subjektivno determinisan pa, prema tome, i
objektivno muZan proces razvitka drustva koji se ne mo¥e ni ukinuti
ni zadrZati«.’)

Pokrenuti proces transformacije savremenog sveta dobija ubrza-
nje i permanentno biva obogaéivan movim tendencijama, koje su, ili,
izraz autentinog entiteta socijalizma, ili, izraz daljne bezperspektivnosti -
i erozije kapital odnosa. '

Bez pretenzija, da u potpunosti iscrpimo sve relevantne sadrZaje
i forme (a to nije ni mogude), determinante tendencije socijalizma kao
svetskog procesa bile bi sledece:

a) revolucionarna smena kapitalizma socijalizmom, gde se na
-mesto rekonstruisanog i razgradenog produkcionog odnosa kapital —
rad, utemeljuje mogucénost i osnova izgradnje produkcionog odnosa na
principu rad — rad. '

b) »Kapitalistitko ukidanje kapitalizma«, koje se ogleda u sve
vedoj prisutnosti drZave u ekonomskoj stvarnosti kapitalizma, maro-
¢ito makon krize od 1929/1933 godine (otkazuju vitalne poluge kapita-
listitke reprodukcije: zakon krize i zakon prosetnog profita). Podrust-
vljavanje sredstava za proizvodnju (drZavna svojina), planiranje drus-

) R. Hilferding: Finansijski kapital, »Kultura«, Beograd, 1958, str. 426.
8 M. Filipovié: Marksizam i samoupravljanje, »Socijalizam«, Beograd, 1/1978,
str. 8. . : C )
- %) 1. Maksimovié: Ekonomska doktrina i socijalizam, str. 21.
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tvene reprodukcije juticaj dr¥ave ma preraspodelu nacionalnog dohotka
itd., iako u funkciji spasavanja kapitalizma objektivno znali vise —
negaciju kapitalizma.’’)

¢) Orijentacija novooslobodenih zemalja, bivsih kolonija, ka iz
gradnji socijalistickih odnosa proizvodnje.) Ova tendencija marocito
dobija na intenzitetu makon zavrSetka drugog svetskog rata. Posledice
drugog svetskog rata obrnuto su srazmerne razlozima njegovog pokie-
tanja. Voden zbog preraspodele kolonija, rezultirao je raspadom kolo-
nijalnog sistema.”)

d) Prerastanje radni¢ke klase nerazvijenih kapitalisti¢kih zema-
lja u prvorazredni socijalni faktor. Radni¢ka klasa svojom borbom bitno
uti¢e na drustveni razvitak ovih zemalja u pravcu socijalizma. »Manks
vidi u proletarijatu »prirodnog« mosioca socijalizma, jer je isto toliko
proizvod modernih prilika koliko i kapitalisticka ekonomika«.”)

e) Najzad, nezaobilazan faktor mada me i samostalan, po maSem
misljenju je mauka i naulno-tehnolo$ka revolucija. ViSesmeran je uti-
caj nauke na veé pomenute tendencije kao i povratni uticaj njih samih
na nauku. Impresivni uticaj mauke, na novi talas koncentracije i cen-
tralizacije proizvodnje i kapitala, a time i ma podru$tvljavanje proiz-
vodnje, na dostupnost proizvodnih sredstava (pa i proizvodnih snaga),
na informatiku, na neophodnost intervencije drzave (naroito u kapita-
lizmu) u »razre$avanju« protivre¢ja izmedu mogudnosti povecanja pro-
izvodnje i oplodnje kapitala usled uticaja mauéno-tehnolo$ke revoluci-
je, sve su to obeleZja uticaja nauke na odnose proizvodnje u drustvenoj
reprodukciji.¥) Jo§ jedna napomena, dalekoseZzne su posledice i pers-
pektive na dru$tveno-ekonomski razvoj savremenog drustva usled in-
verznog odnosa izmedu nauke i tehnike (proizvodnje). Naime, za razliku
od predhodnih vremenskih perioda, sada, nauka predhodi razvoju tehno-
logije i proizvodnje.

) »Da bi obezbedio drudtvenu reprodukciju i spasao joS drZavne ekonomske
i drustvene pozicije kapitala, drzavni kapitalizam je prisiljen, prilagodavajuci ka-
pitalisti¢ki sistem novim uslovima, da u isto vreme potkopava temelje na kojima
i sam potiva«. (VII kongres SKJ, »Kultura«, Beograd, 1958, str. 201)

1) »U ovim zemljama ispoljavaju se tendencije da se ne pomavljaju odrede-
. ne faze kapitalistitkog razvitka, podto je kapitalizam kao drustveno-istrijski sis-
tem prevaziden, veé¢ da se neposredno prede ma izgradnju ekonomskih . osnova
za razvoj socijalizmac. (J. Petrovié: Uvod u politicku ekonomiju socijalizma,
skripta, Pravni fakultet, Ni§, 1971, str. 17/18. :

2) »Kolonijalni posjedi se povedavaju sve do prvog svjetskog rata kada obuh-
vacaju 57,6% svjetskog teritorija ma kojem Zivi 34,3% svjetskog stanovniStva. Na
kraju drugog svjetskog rata zahvacaju jo§ 28,0% svjetskog teritorija ma kojem
7ivi jedna &etvrtina svjetskog stanovniStva. U 1963. godini na kolonijalne posjede
otpda jo$ samo 7,2% svietskog. teritorija i 1,7% svjetskog stanovmiStva. U pro-
teklom razdoblju i to se smanjilo pa su jo§ u toku samo Zestoki okrSaji s pos-
lednjim ostacima tradicionalnog kolonijalizma na jugu Afrike«. (A. Dragicevic:
Aktuelna politicka ekonomija, »Centar za kulturnu djelatnost SSO«, Zagreb, 1979,
str. 189, fus nota 57. :

8y .1. Maksimovié: Ekonomska doktrina i socijalizam, str. 22.

4 Detaljnije o interakciji nauke i ukupnih dru$tvenih odnosa 1 savremenom
svetu vidi kod A. Draidevié: Isto, Drugi dio, Kapitalizam na izmaku, str. 160 i dalje.
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Protivrecnosti savremenog sveta u podruStvljenom procesu rada

A) Ulazedi u poslednju petinu svog trajanja, XX vek mas pono-
vo, ambijentom ekonomsko-socijalno-istorijskog zbivanja upozorava ma
duboke strukturalne i veoma sloZene promene u drustvenoj stvarnosti
savremenog sveta.

Prisutna tendencija najnovijeg doba, transformacija kapitalisti¢-
kog nacina proizvodnje i burzoaskog sistema drustvenih odnosa u soci-
jalizam pod wuticajem naraslih proizvodnih snaga, valorizovana je mo-
vim procesima i sadrZajima u razvitku op$te krize i dezintegracije ka-
pitalizma. Evidentno je da su ti procesi i sadrzaji koji dovode do evo-
lutivnih promena u bidu kapitalizma kao svetskog sistema, uslovljeni
kako unutra$njim wuzrocima (otkazivanje osnovnih regulatora kapitalis-
ticke proizvodnje — zakona profita i zakona krize, tendencija padanja
prosecne profitne stope, pojava drZave kao ekonomskog subjekta itd.),
tako i spoljnim uzrocima (nastanak i razvoj socijalizma, frontalno na-
diranje socijalizma i frontalno raspadanje kolonijalizma posle II svet-
skog rata,’) kriza izvoza sirovina i energije, kriza svetskog mehanizma
razmene).?) '

Spoljasnje manifestacije erozije kapital odnosa izrazavaju se u
raznolikom spektru te$koda sa kojima se suotava kapitalisticki svet, a
samim tim i celokupna svetska privreda; posledice inflacije cena mafte
i njenih derivata, rastuca inflacija uz istovremenu stagnaciju privred-
. nog rasta,’) negativni platni bilansi, poveéanje nezaposlenosti, recesione

tendencije, »doprinos« multinacionalnih kompanija akutnoj privrednoj
krizi, kao i memo¢ zvani¢ne ekonomske teorije i politike da da delot-
vorne odgovore na postojece stanje.?)

Deo promena u savremenom svetu i posledica sa kojima se suo-
Cava savremeni kapitalizam, koje je sam stvorio i prouzrokovao ;mo-
Zemo sagledati kroz promene geo-politicke situacije u svetu.

) Vidi, J. Petrovié¢: Osnovi Politi¢ke ekonomije, »Savremena é_drnini:straci-
jax, Beograd, 1975, str. 374 i dalje. ’

?) Vidi, I. Maksimovié: PolitiCka ekonomija, »Savremena administracija,
Beograd, 1979, str. 489—491. : )

) Vidi: €. Levinson: Kapital inflacija i multinacionalne kompanije, »BIGZc,
Beograd, 1974. : .

) Vidi: Z. Pjanié: Kriza savremenog kapitalizma, »Treéi program RTBe,
Beograd, 1974, br. 27, ' ‘
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Kolonijalni posedi velikih sila’)

(milioni kv. km. i milioni stanovnika)

Kolonije Metropole . Ukupno

1876 1914 1914 . 1914

& 5 i > =

E & & & B & E ¢

= ks = 8 5 8 5 8

A4 2] < 7] < 7] < 17}
Engleska 225 2519 33,5 3935 03 46,5 338 440,0
Rusija 17,7 15,9 174 332 54 136,2 22,8 169,4
‘Francuska 09 6,0 10,6 55,5 0,5 396 11,1 95,1
Nemacka — —_ 29 12,3 0,5 64,9 34 77,2
Sjed. Drzave — — 03 9,7 9,4 97,0 9,7 106,7
Japan ) — — 0,3 19,2 04 53,0 0,7 72,2

Ukupno 6 ve-

likih sila 40,4 2738 65,0 5234 165 437,2 81,5 960,6
Kolonije ostalih drzava (Belgija, Holandijaidr) — — — — 9,9 453
Polukolonije (Persija, Kina, Turska) — — — — — — — 145 361,2
Ostale zemljeg — — — — — — — — — — — — — 28,0 289,9
Cela zemljag @— — — — — — — — — — — — — 1339 16570

PROMJENE ODNOSA SNAGA U SVIJETU)

u %)
1923 1961
, . Teritorij Stanov. Teritorij Stanov.
Socijalisti¢ke zemlje 16,0 ‘ 15 26,0 35,5
Razvijene kapitalisti¢ke zemlje 23,0 29,0 23,0 210
Nerazvijene zemlje 61,0 63,5 51,0 435
(u tome kolonije) 45,0 320 75 15

Poredenjem ovih dveju tabela, nastalih u nevelikom vremenskom
intervalu, evidentno je kakve su se duboke strukturalne promene odvi-
jale na nacionalnom i internacionalnom planu. Dok je granica izmedu
XIX i XX veka oznalavala definitivni prodor kapitalisti¢kih proizvod-
nih odnosa u sve pore svetske zajednice i zavr$etak teritorijalne podele
sveta izmedu malog broja najrazvijenijih imperijalistickih sila, sve do

) V. I. Lenjin: Imperijalizam kao mnajvi§i stadij kapitalizma, »Kulturac,
Beograd, 1967, str. 112.

%) Izvor: Mirovaja ekonomika i meZdunarodnije otnoenija, Moskva, Ne 4,
1963. Cit. prema, B. Cosi¢: Socijalizam kao svjetski proces, PolitiCka ekonomija
socijalizma, Kolektiv autora, »Informator«, Zagreb, 1971, str. 41. .
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kraja XX veka ukazuje na kvalitativne promene koje su se u meduvre-
menu desile: pojava socijalizma na svetskoj sceni i raspad kolonijalnog
sistema.

Mozaik svetsko-istorijske pozornice nebi bio potpun ukoliko ne
pomenemo jednako nezaobilazne, a relevantne tendencije u razvoju so-
cijalizma koje nisu ni jednozna¢ne ni jednosmemne, kao i tendencije u
razvoju onog segmenta svetske zajednice koga uobidajeno zovemo. »sve-
tom nerazvijenih«, odnosno »zemlje u razvoju«, »svetom wu raz-
voju« ili, »teéi svet«”) One tendencije wm razvoju socijalizma
i tendencije razvitka mnastalog na rasulu starog kolonijalnog poretka),
na osoben macin doprinose protivredju savremenog sveta, maravno u
kontekstu prisutnosti kapitalizma kao jo§ uvek aktuelnog svetskog
sistema. -
B) Na planu konstituisanja socijalisti¢kih odnosa proizvodnje po-
red pozitivnog trenda; izgradnja socijalizma ma 26% svetske povriine
sa viSe od 35% svetskog stanovni$tva, kidanje imperijalisti¢kog »lancac
(Lenjinov termin) i razaranje »jedinstva« kapitalistitkog svetskog eko-
nomskog sistema, podrustvljavanje proizvodnih snaga i proizvodnje
»eksproprijacijom eksproprijatora« (revolucionarna rekonstrukcija kapi-
talistitkih produkcionih odnosa), evidentan je i negativan trend u uob-
litavanju socijalisti¢kih odnosa proizvodnje. Negativan trend uslovljen
je Cinjenicom, da socijalistickom revolucijom »neposredni proizvodad«
(radnitka klasa) nije istovremeno ovladao celinom drustvene reproduk-
cije, a posebno prosirenom reprodukciom, $to je uslov i temelj stvarne
transformacije kapital odnosa.f) Rezultat ovako prisutne tendencije og-
leda se u konstituisanju i odrfavanju drfavne svojine nad sredstvima
za proizvodnju, hipertrofiji birokratskog aparata, a sledstveno tome,’
radnickih klasa jo§ uvek se malazi u poziciji »objektac, a ne »subjektac
ukupnih dru$tvenih kretanja. Sve to navodi na zakljutak, da ukidanje -
kapitalistickih produkcionih odnosa, nu#no ne dovodi do eliminacije
kapital odnosa, te da se u krajnjoj instanci jo§ uvek radi o horizontu
gradanskog odnosa — transformisanog, ali ne i prevazidenog. _

Refleksije ovakvog stanja na svetskom nivou ogledaju se kako
na ekonomskom planu( relativna zatvorenost nacionalnih trzista i re-

. ") Svaka Kklasifikacija savremenog sveta je relativnog karaktera. Zbog toga
je neophodna opreznost plikom svrstavanja zemalja u subjekte aktuelnog mozaika
svetske zajednice. Tim viSe, §to su kriteriji raznoliki; kvalitativni, kvantitativni,
ili, pak meSoviti. Tako OUN, sve zemlje deli na trziSne i centralnoplanske, ¢ime
se izbegava definisanje zemalja na kapitalistiCke i socijalisti¢ke, ne dajuéi uz to
odgovor, o kakvim se druStvenim odnosima radi u zemljama prve ili druge
grupe. Svetska banka, klasifikujuéi nerazvijene zemlje koristi uglavnom kvanti-
tativni kriterij, a delom i kvalitativni; prvu grupu, Cinile bi zemlje izvoznice nafte
sa najboljom ekonomskom perspektivnom, drugu, zemlje sa per capita nacional-
nim dohotkom iznad 375 dolara, treéu, sa per capita nacionalnim dohotkom iz-
medu 200 i 375 dolara, ¢etvrtu, najsiromasnije zemlje sa per capita nacionalnim
dohotkom ispod 200 dolara. Insuficijentnost ovih Kkriterija pokazuje primer nase
zemlje koja je socijalistiCka i zemlja u razvoju, a nije ni centralnoplanska zemlja.
%) »Socijalisticka 'revolucija razvija preobrazavajuée politicke i drustveno-
-ekonomske procese na bazi dva osnovna akta: 1) eksproprijacija burzoazije i 2)
povezivanje proSirene reprodukcije sa slobodnom samoupravnom akcijom rad-
ni¢ke klase«. — »Revolucija zapocCinje prvim a zavr$ava drugim aktom radikalnu
rekonstrukciju dotadasnjeg istorijskog odnosa izmedu Zivog i1 opredmedenog rada,
to jest oblika svojine na sredstva za proizvodnju«. (M. HadZivasilev: Velika is-
torijska prekretnica, »Nolit«, Beograd, 1971, str. 335.)
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razvijenim zemljama, putem klasi¢nih instrumenata trziSnog mehanizma
u cilju koriéenja tehnoloskih prednosti, indiferentnost prema zahte-
vima merazvijenih zemalja za uspostavljanje novog ekonomskog poret-
ka itd.), tako i na politickom planu (blokovska iskljucivost, politi¢ko —
ekonomski rivalitet i to je posebno znaéajno, penetracija vojno — poli-
tiskih konflikata u odnosima medu socijalistickim zemljama). Ne tra-
7eéi detaljno uzroke ovakvog stanja, pomenimo, relikti masledenog so-
cijalno-ekonomskog ambijenta (posebno meravnomeran ravitak kapita-
lizma i stihisko delovanje zakona vrednosti), igraju znacajnu ulogu, a ni
voluntaristitki pristup u formiranju. odnosa izmedu socijalisti¢kih i
drugih zemalja, nije bez znacaja.

To bi bila jedna dimenzija izgradnje socijalistickih odnosa pro-
izvodnje, dok bi druga dimenzija ukazivala na uobliavanje i prodor so-
cijalisti¢kih samoupravnih odnosa proizvodnje zasnovanih na premisa-
ma dru$tvene svojine nad sredstvima za proizvodnju i dezalijenaciji
rada. Navedena tendencija, saobrazno istorijskim stremljenjima radni-
¢ke klase, nagovestava i aktuelizira mogucnost ostvarenja konac¢nog ci-
laj radni¢ke klase — prisvajanje totaliteta proizvodnih snaga.) Time
bi se prevazisla protivureénost dualnog odnosa kapitalizma (izmedu
gionalnog trzista,’) uspostavljanje ekonomskih odnosa, posebno sa ne-
kapitala i rada), kao 1 »insuficijentnost« drzavno-centralisti¢kog oblika
organizacije socijalistickih drustveno-ekonomskih odnosa, $to ée redi,
preostaje moguénost subsumpcije rada pod bilo koji oblik njegova
otudenja. ~

Empirijski, sistem socijalisti¢kih samoupravnih odnosa proizvod-
nje nije prisutan na svetskoj sceni u onoj meri u kojoj su zastupljeni
ostali, moZemo reéi, istorijski prolazni tipovi odnosa proizvodnje. Insti-
tucionalno i kao praksa izgradnje oscijalistickih odnosa proizvodnje sa-
moupravljanje se realizuje i razvija samo u Jugoslaviji. Medutim, uvek
kada radnitka klasa revolucionarno istupa sa autenticnim zahtevima
svoga bi¢a, ideja samoupravljanja je manje jli viSe izraZena. To znali
da samoupravljanje ima planetarne pretenzije i da je uobliena alter-

) » U socijalisti¢kim zemljama (u »socijalistiCkom lageru«) mnogobrojna
pitanja iz medunarodnih ekonomskih odnosa rjeSavaju se kao medudrzavna pi-
tanja. Na taj su nacin objektivni ekonomski procesi koji su se razvijali po logici
ekonomskih zakona savremene epcohe razvoja proizvodnih snaga u socijalizmu
svodili pod okrilje tzv. »socijalistiCkog lagera« zemalja u socijalizmu i time se
otvaraju putovi blokovske politike. (B.Cosié: Socijalizam i 'svjetska privreda,
Pé}l’itiéka ekonomija socijalizma, Kolektiv autora, »Informator«, Zagreb, 1971, str.
326.) :

) »Samo su proleteri naseg doba, potpunc iskljuceni iz svake samodelat-
nosti, kadri da postignu svoju potpunu, ne viSe ograni¢enu samodelatnost, koju
&ni prisvajanje totaliteta proizvodnih snaga i na taj na¢in odreden razvitak tota-
liteta sposobnosti. Sva ranija revolucionarna prisvajanja bila su ograniCena, in-
dividue, &ija je samodelatnost bila skucena ograni¢enim orudem za proizvodnju
i ogranitenim op§tenjem, prisvajale su to ograni¢eno orude za proizvodnju i
stoga su dovele samo do nove ograni¢enosti. Njihovo orude za proizvodnju je
postalo njihovo vlasni$tvo, ali one same su ostale podredene podeli rada i svom
sopstvenom orudu za proizvodnju. U slu€aju svih. dosada$njih prisvajanja mnos-
tvo individua je ostalo podredeno jednom jedinom orudu za proizvodnju; u
slu¢aju prisvajanja proletera masa oruda za proizvodnju mora biti podredena
svakoj individui a svojina svim individuama«. (K. Marks—F. Engels: Nemacka
ideologija, »Prosveta«, Beograd, 1976, Dela, Tom VI, str. 66—61.) :
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nativa, proistekla upravo iz tendencija podrustvljenih proizvodnih sna-
‘ga 1 njima neodgovarajuéih (konfliktnih) proizvodnih odnosa. Pregnan-
tno reCeno, samoupravni socijalizam, svakako vide kao projekt i inten-
.cija mego kao razvijena empirija, vise kao svjetsko-istorijska tenden-
cija, kao »jedini ispravan put me samo za nas nego za ditav svijetk,
predstavlja okosnicu jedne transgradanske konvergecije na planetarnom
‘nivou u kojoj se svi prezentni drustveno-politi¢ki i ekonomski sistemi
pojavljuju kao viSe ili manje zakainjeli -saputnici socijalissti¢kog sa-
moupravljanja«.") Bilo da latentno egzistira u okviru nekog drustvenog
bica, bilo kao otvoreni zahtev za samoupravljanjem, ili, politi¢ki prog-
ram, participacija itd., socijalistiko samoupravljanje se pojavljuje kao
medij koji u sebi involira razligite tendencije u jedinstvenom kretanju
i traganju za humanim oblikom (ili oblicima) organizacije ekonomskog
i ukupnog dru$tvenog Zivota. Medutim, proces osvajanja socijalisti¢-
kog samoupravljanja nailazi na mnoge Scile i Haribde, put je dugacak
nije ni lak, in jednosmeran, jer, podsetimo se poznate Marksove sen-
tence »razotudenje rada prevaljuje-isti put kao i samo otudenje radac,
(podvukao T. Klikovac). : o

C) Nezaobilazan faktor u uobliavanju jednog kocepta za sintezu
savremene stvarnosti, pojavljuje se onaj segment svetske zajednice ko-
ga uobicajeno mazivamo »tredim svetom«. Nastao u specifi¢nim drus-
tveno-ekonomskim uslovima razaranja kapitalizma kao svetskog siste-
ma, »tredi svet« poslednjih decenija (narocito posle II svetskog rata) u
drustvenoj zbilji savremenog sveta predstavlja zakonmitost i ujedno bit-
nu_specificnost dru$tvenog procesa u prevazila¥enju razliditih konkre-
tnih 1 istorijskih oblika drustveno-ekonomskih mejednakosti i zavisnos-
-t ljudi u procesu reprodukcije materijalnih dobara i drutvenih odnosa.

»Svet nerazvijenih« kao posledica tendencije erozije kapital od-
nosa i tendencija osobenih revolucionarnih preobraZaja, s anticipacijom
-odnosa proizvodnje koji neée biti fundirani na »pravilima igre« kapi-
talisti¢kog mnadina proizvodnje, pojavljuje se kao vezivno tkivo univer-
zilizacije' svetskih ekonomskih i drugih zbivanja. Bivie kolonijalne. ili
polukolonijalne zemlje, pravno i politicki slobodne, ali, ekonomski jo$
uvek zavisne, jer dijalektika apstrakinog rada i dijalektika zakona viéka
vrednosti vlada svetskim ekonomskim odnosima, na svojevrstan nadin
svedote 0 novom stepenu protivreénosti svetskih odnosa. Ovaj segment
svetske zajednice, kao subjekt svetskih ekonomskih odnosa je ambijet
u kome se prepliéu eksplozivne protivretnosti. S jedne strame, oprede-
ljenost nerazvijenih zemalja, da se $to pre izvuku iz zaostalosti, sprece
dalju dezartikalaciju svojih ekonomskih resursa, integri$u u svetsku
privredu ma ravnopravnoj osnovi, udestvuju u raspodeli dohotka koji
bi bio u funkciji maksimilizacije razvoja, alokaciji faktora proizvodnje
koji bi garantovao celoviti razvoj privrede itd. S druge strane, nerazvijene
zemlje, pored toga $to su proizvod, one su i uslov reprodukcije kapital od-
nosa razvijenih kapitalisti¢kih zemalja. Oblici reprodukcije kapital odnosa
usvetlu veze razvijeni — nerazvijeni su raznoliki; plasman relativno su-
viSnog kapitala, intenzivna eksploatacija rada, mehanizam kompleksne
eksploatacije energetskog i sirovinskog potencijala koji se &esto gra-
ni¢i sa otvorenom pljatkom i ekoloskom katastrofom pojedinih regio-

") N. Kecmanovié: Ideologija i istina, »>NIP Mladost, Bgd, 1977, str. 6.
385



' na, nadeksploatacija i izvlatenje apsolutnog viska vrednosti, kompenzira-

nje opadajude profitne stope, preno$enje potecijala transnacionalnih
kompanija iz zemlje u zemlju radi ostvarivanja viska profita, itd.

Sve pomenuto, Naravno Uz sadejstvo gore pomenutih tendencija,
implicira zakljucak; da je svet jedinstvena i nedeljiva celina. Medutim,
radi se o jedinstvu na antagonisti¢koj osnovi. Postoji dramati¢an nes-
klad izmedu ukupnih potencijala proizvodnih snaga, rasporeda istih i
oblika odnosa proizvodnje u kojima se ostvaruju. »Dvadeseti vek je
od samog poletka drastican primer nesaglasnosti stvarnog 1judskog
¥ivljenja sa epohalnim izumima koji bi zaista mogli da promene lik
tovetanstva, kada bi bilo dovoljo samo mjihovo postojanje«.”?)

Faktografija savremene svetske stvarnosti veoma dokumentova-
‘no i ubedljivo govori u prilog ovakvoj konstataciji. Protivretja su dra-
‘mati¢na, na jednoj strani predstoji mova industrijska revolucija bazi-
rana na dostignuéima naucno — tehnoloskog razvoja; automatizacije,
kompjuterizacije, kibernitizacije, bionizacije, jednom re&ju scijentizaci-
je procesa proizvodnje.”) Na drugoj strani, svedoci smo, da je velikom
broju zemalja u razvoju i prva industrijska revolucija daleka bududnost,
te da su ustvari blize svojoj proslosti nego bududnosti.

Ovakvo stanje okolnosti u svetskim razmerama, mavelo je A.
Emanuela da donese pesimisticki i sa ukusom_ gor¢ine zakljucak: »Svi-
‘jet nam je siromalan...<*) (podvukao T. Klikovac) A. Emanuel nam
prezentira veoma ubedljive argumente za jedan ovako krajnje pe-
simisticki zakljuak, po gotovo ako je »mentali horizont« pos-
matranja stanja stvari fragmentarno orijentisan. » ... Ako ekonomskom
nerazvijeno$éu nazivamo stanoviti odnos izmedu kvantitete i kvalitete
efektivnih sredstava za proizvodnju i potencijala proizvodnih snaga
‘izrazenog sada$njom tehnoloSkom razinom, ili, kraée redeno izmedu
postoje¢ih i buducih oruda, tada je cio svijet nerazvijen. U vrijeme in-
terplanetarnih raketa i automacije stanovistvo od oko 31/2 milijarde
1judi raspola¥e samo s oko milijun i pol kilometara Zeljeznitkih pruga
i godinjom proizvodnjom od oko 25 milijuna vozila svih vrsta, §to
stotine milijuna ljudi prisiljava da se i dalje krecu najprimitivnijim
_sredstvima ili pjesice; maSa proizvodnja cementa i &elika ma prelazi
450 milijuna tona po svakom proizvodu, tako da najznaniji dio Zemlje
¥ivi u kolibama od slame ili neéem sliénom«.”) ,

S obzirom na veoma izraen problem poljoprivredne proizvodnje
u kontekstu latentne, a &esto i akutne gladi koja pogada zemlje u raz-
voju, A. Emanuel prezentira frapantne podatke. »Vec je refeno da nam
je planeta na ugaru: na oko 70 milijuna kilometara kvadratnih obradi-

1;’) M. Pordevié—Z. Gudac: Iz mnovije politicke istorije, FPN, Beograd, 1975,
str., 12. - .
. ) O osnovnim komponentama scijentiziranog procesa proizvodnje, vidi is-
crpnije kod A. Dragicevic: Aktuelna politi¢ka ekonomija, »Centar za kulturnu
djelatnost SSO«, Zagreb, 1979, str., 163—169.

%) »Svijet nam je siromasan: u statisti¢kim podacima koje je 1955 godine
objavio Kindlberger svjetski neto proizvod iznosi oko 330 dolara godiSnje po
stanovniku, §to je otprilike blizu prosjeku Latinske Amerike. Siger je utvrdio
da je ekonomsko blagostanje ljudskog biéa u nesovjetskom svijetu 1956. manje
nego 1913. iil mo¥da 1900. (A. Emanuel: Nejednaka razmena, citirano prema Mar-

ksizam-misao savremene epohe, »S. list, Beograd, 1976, Tom I, str. 879.
1) A. Emanuel: Ibid,, str. 879.
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ve zemlje, manje od 1/8, samo oko 8 milijuna je obradeno, dok velik
dio tog zemljiSta ne zna za traktor pa ¢ak mi za Zivotinsku vudu«.)
Na kraju, da ne bi bilo dileme, Sarena slika proseka, ‘dobija
svoje crno — bele dimenzije: »U ovom siroma$nom i nerazvijenom
svijetu medutim, nekoliko je otodiéa s visokom razvijeno$éu na kojima
je_koncentrirano otprilike 9/10 opreme i opcenito ljudskih i materijal-
nih snaga sjelokupnog ¢ovjetanstva. U cjelini, suvremeni svijet je slican
.evropskom svijetu.na po&etku .industrijalizacije, . . .«') — odnosno, »jaz
izmedu bogatih i siromagnih, ta vulkanska protivre¢nost savremenog
sveta, povecao se od 1:3 na 1:70 (izmedu prihoda po stanovniku u
najrazvijenijim i nerazvijenim zemljama)«.!) ' - :
Medutim, na izgled »¢udnome« igrom sludaja, lice svetske pode-
ljenosti (akumulacija bogatstva na jednom polu i akumulacija bede na
drugom polu) samo je nali¢je sopstvene podeljenosti kapitalisti¢kog
naina proizvodnje u njegovom izvornom obliku. Kapitalizam reprodu-
kujuéi protivre¢nosti svog ekonomskog biéa, na svetskom nivou ustvari
prenosi rezultate sopstvenog proizvoda ma profirenoj osnovi. Ti rezul-
tati su istovetni koji su prisutni i u nerazvijenim zemljama, mada, po-
red i uz kolosalno razvijene proizvodne snage. Kapital ne mo¥e izvan
svoje sustine, proizvodnje radi profita, sa svim konsekvencama koje
stoje iz takvog motiva proizvodnje (akumulaciji kapitala odgovara aku-
‘mulacija bede — Marks). Citajuéi statisticke izveStaje o per capita na-
cionalnom dohotku, tesko mo¥emo maslutiti da i u najrazvijenijim
zemljama postoji masa siroma$nih (oko 20 do 25 odsto stanovnistva),
Cija se sudbina ne razlikuje u mnogo Semu od sudbine miliona u me-
razvijeim zemljama. »To je prizor srednjovekovnog siromastva usred
bujnog obilja. Osakadenog duha i tela, ti ljudi Zive ispod nivoa neop-
hodnog za pristojou ljudsku egzistenciju. Oni ne umira od gladi ali
su gladni, bez odgovarajuéih uslova stanovanja, $kolovanja i medicin-
ske brige... Uvreda je da postoji takva socijalna beda.. Onog trenutka
u istoriji kada su ljudi prvi put dobili materijalne mogucénosti da os-
tvare drevni san i da okondaju siromagtvo, nedostaje im snaga i volja
da to ostvare. Savesti dobro stoje¢ih su ¥rtve obilja, Zevoti siromasnih
su Zrtve fizicke bede«. (M. Harington, Druga Amerika)®) o
Logika kapitalistitkog razvoja i logika nerazvijenosti, dva su
lica iste medalje. N. Pulancas o ovom aspektu dejstva kapitalistitkog
nacCina proizvodnje govori o sloZenom dejstvu razaranja oluvanja.®)
Kapitalizam u savremenoj monopilisti¢koj fazi, motiviran mogu-
énostima ostvarenja vise profitne stope i mogucno$éu anuliranja dejst-.
va tendencije pada profitne stope, internacionalizuje proces rada i ob-
jektivno vrsi podrustvljavanje ukupnih medunarodnih ¢inilaca proiz-
vodnje. Reprodukcija kapitala u internacionalnom procesu rada, pru-
zila je moguénost revitalizacije, bar privremeno, kapitalistitkog nadina
proizvodnje. Uz’ prisustvo silno naraslih i revolucionarnih proizvodnih

)y A. Emanuel: Ibid., str. 879.
7y A. Emanuel: Ibid., str. 879. . .
) M. Pelujli¢: Susret svetova, Marksizam — misao savremene epohe, »S.
list«, Beograd, 1976, Tom I, str. XXXIX. ‘
i ¥y Cit. prema, M. Pecujlié: Ibid., str. XXXIX. . g .
*) N. Pulancas: Aktuelna faza imperijalizma i dominacija Sjedinjenih dr-
Zava, Marksizam-misao savremene epohe, ... str. 839, ' .
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snaga, to je moguce, jedino uz uslov da se internacionalizovani proces
rada ( podrustvljeni proces rada u svetskim razmerama) podeli na zone
i regione sa bitno razli¢itim organiskim sastavom kapitala. Medutim,
7a intenzivom ekstrakciju viska vrednosti, koji bi kompenzirao pad
profitne stope i ublaZio socijalne napetosti razvijenih zemalja (jer, je-
dan deo viska vrednosti koristi se i u ove namene), ni to nije dovoljno.
Zbog toga se pribegava i metodama nadeksploatacije ukupnih ekonom-
skih resursa, produfenju prvobitne akumulacije kapitala u svetskim
razmerama uz koridéenje razlicitih oblika vanekonomska prisile; politi¢-
kog, ideoloskog i vojnog pritiska, subverzija i interevencija itd. .

Ekonomska Tacionalnost kapitalistitke proizvodnje koja je rela-
tivno odstupala od autentiéne racionalnosti (proizvodnja za zadovolje-
nje ljudskih potreba), u svetskim razmerama pretvara se i iracionalni
oblik proizvodnje, stvarno suprotan zbiljskoj racionalnosti, koji onemo-
guéava i sprefava Tazvoj i time ugroZava opstanak velikog dela Cove-
&anstva. Ta zbiljska iracionalnost proizvodnje (kako materijalnih do-
bara, tako i drudtvenih odnosa), pre svega penetrirana u nerazvijenim
zemljama, preliva se poslednjih godina sa trajanje »nove« Velike eko- .
nomske krize i unutar granica i najrazvijenijih kapitalistitkih zemalja.

Eklatantan primer delovanja protivrecja iternacionalizovanog (po-
drustvljenog) procesa proizvodnje je savremena energetska kriza. Bez ob-
zira ma ¢injenicu, da je energetska kriza, multinacionalnim kompanijama
&ji je kapital plasirau proizvodnju i distribuciju nafte i naftnih derivata
sobezbedila« enormne ekstraprofite, kriza energije (a i drugih sirovina)
uslovila je i duboke strukturalne poremecaje u kapitalistickoj privredi,
plasti¢no pokazujuéi zavisnost i ranjivost razvijenih zemalja od sops-
tventh zemalja od svog sopstvenog produkta (podrustvljavanje procesa
rada). Energetska kriza, samo je povréinska manifestacija krize kapi-
talistitkog nadina proizvodje, dokazujuci ogranicene performanse pro-
Sirene reprodukcije kapitala, odnosno visedimenzionalnost sloma pro-
fitne stope kao imstrumenta, nosioca i motiva pro$irene reprodukcije.
Ta viSedimenzionalnost sloma profitne stope, ogleda se u nesposobnos-
i profitne stope da pokrene akumulaciju i razvoj, kako u razvijenim
tako i u merazvijenim zemljama. Dok je mehanizam profitne stope u
razvijenim zemljama, imao svoju ekonomsku granicu na osnovi razvi-
jenih proizvodnih snaga i nesposobnosti profitne stope da iskoristi na-
rasle ljudske i materijalne resurse, dotle u nerazvijenim zemljama, uz
nerazvijene proizvodne snage i mnezadovoljene potrebe stanovnis-
tva profitna stopa mije stanju da stimulira akumulaciju i razvoj, ¢ak,
i postojeéi nivo proizvodnih snaag u nerazvijenim zemljama razara i
materijalne i ljudske resurse prilagodava potrebama razvijenih zemalja.

Posledice tendencije pada profitne stope su videstruke i reflektu-
ju se u vide simultanih procesa. Kopenziranje tendencije pada profitne
stope u razvijenim zemljama postaje dubiozno. Deo viska vrednosti os-
tvarenog na trzi$tima nerazvijenih zemalja koji je kapitalistitka drZava
koristila za reSavanje socijalnih problema, postaje nedovoljan, ¢ime se
stvara revolucionarna situacija unutar razvijenih zemalja. Kao rezul-
tanta unakrsnog delovanja gore pomenutih tendecija, na »dnevni red«
dolazi pitanje ekonomske emancipacije ve ikog dela Covelanstva kao
temelje stvarne politicke i pravne emancipacije.
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Dakle, kapitalizam u savremenoj monopilistitkoj fazi je u krizi
i »spolja« i »unutra«, a uzroci su bitno dru$tvenog karaktera. Zato me
* iznenaduje i znak je vremena u kome Zivimo, konstatacija teoretiara
okupljenih oko Rimskog kluba »temeljni nadin ponaSanja, svjetskog
sustava jest eksponencijalni rast puCanstva i kapitala, koji je neizbjez-
no praden krizom«,?) konstatacija koja po svojim osnovnim oprede-
ljenjima veoma sli¢i Marksovom »op$tem zakonu kapitalisticke aku-
mulacije«.?) '

Kapitalizam danasnjice eksploatiSe ceo svet, ali nema bududénosti.

II1

Empirija podruStvljenog procesa proizvodnje i uticaj fundamentalnih
ekonomskih zakona kapitalizma na dalji proces podrustvljavanja
proizvodnje

Kraj devetnaestog veka i podetak dvadesetog veka je vreme u
kome se odvijaju dramatitne promene u ekonomskom biéu kapitalizma.
Bitna odlika te promene je uloga monopola u funkcionisanju kapitalis-
titkog na¢ina proizvodnje. Pomenimo, monopoli su se pojavljivali i u
ranijim fazama kapitalizma, no bili su to izuzeci u ekonomskoj struk-
turi liberalnog kapitalizma. Tek na visokom stupnju razvoja kapitalis-
titkog nacina proizvodnje monopoli postaju dominantan faktor ukup-
nog procesa drustvene reprodukcije. Monopoli se pojavljuju iz medara
konkurencije kao nukleus formiranja i razvoja novog stadija u razvoju
kapitalistitkog madina proizvodnje koja je Marks anticipirao, burfoas-
ki teoreti¢ari mu dali ime, a Lenjin naudno i teorijsko objainjenje —
imperijalizam. o
. Kljutni ekonomski uzrok promena u ekonomskom bi¢u kapita-
lizma jeste mesposobnost prosene profitne stope da opstane kao gene-
rator daljeg razvoja proizvodnih snaga u sistemu kapitalistikih odno-
sa proizvodnje. Profitna stopa, iako osnovi motiv i stimulans u sistemu
kapitalistitke proizvodnje, nosi u sebi klice samoogranidenja i granica
kapitalistitkih odnosa proizvodje. Naime, sa razvojem kapitalizma ras-
te organski sastav kapitala, $to rezultira relativnim opadanjem varija-
bilnog kapitala u odnosu na konstantni, tj. sve veéim udedéem minulog
rada u stvaranju ukupne drustvene vrednosti. Racio ovakve tendencije
je ekstra profit. Medutim, kako je varijabilni kapital izvor viska vred-

%) Granice rasta, kolektiv autora, »Stvarnost«, Zagreb, 1974, str. 115.

Z) »8to je vede drustveno bogatstvo, §to je veéi kapital koji funkcioniSe, i
obim i energija njegovog rasta, pa prema tome i apsolutna veli¢ina proletarijata
i proivodna snaga rada, to je veda industrijska rezervna armija rada. Isti oni
uzroci koji razvijaju ekspanzivihu mo¢ kapitala razvijaju i raspoloZivu radnu
snagu. Relativna veli¢ina industrijske rezervne armije raste, dakle, s potencijama
bogatstva. Ali $to je ova rezervna armija veda u odnosu prema aktivnoj radnickoj
armiji, to viSe raste masa konsolidovanog suvi$nog stanovni$tva, {ija beda stoji
u obrnutoj srazmeri prema mukama njegova rada. Naposletku, ukoliko su vedi
uboski sloj radnicke klase i industrijska rezervna armija, utoliko je veéi zvanicni
pauperizam ovo je apsolutni, opSti zakon kapitalisticke akumulacije«. (Marks pod-
vukao) (K. Marks: Kapital, »Prosvetac, Beograd, 1970, tom XXI, str. 570.)
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nosti, relativno opadanje varijabilnog kapitala u odnosu na ukupan
drudtveni kapital dovodi do opadanja mase viska vrednosti u odnosu
na ukupno primenjeni kapital, $to ée reci do tendencije opadanja pro-
se¢ne profitne stope, a time prestaje da egzistira vitalni mehanizam i
motiv kapitalistitke proizvodnje. :

Empirijski materijal o kretanju profitne stope je relativno os-
kudan, no ipak, evo pregleda kretanja profitne stope u ameri¢koj pri-
vredi za period 1849 — 1919 godine, dakle za period punog razvoja
liberalnog kapitalizma i pojave monopolistitkog kapitalizma.

1849 1859 1869 1879 1889 1899 1909 1919Y)
29%0 34%s 30%s 24% 26,6% 20,5 18,1% 16,2%

Evidentno je poklapanje tendencije pada prosetne profitne sto-
pe sa kretanjem kapitalizma ka momopolisti¢koj fazi. Posledice ten-
dencijskog pada prose¢ne profitne stope (kao zakona razvoja kapitalis-
titkog nadia proizvodnje), pre svega ukazuje na uzrotno posledi¢nu
vezu izmedu samog zakona, koncentracije i centralizacije kapitala, po-
jave monopala i podru$tvljavanje proizvodnje. »NajvaZnija konsekven-
cija zakona padanja profitne stope, osim straha koji on ekonomistima
uliva, jeste da on pretpostavlja stalno rastuéu koncentraciju kapitala,
dakle stalno rastuée dekapitalizovanje sitnijih kapitalista. To je uopste
rezultat svih zakona kapitalistitke proizvodnje. I skinemo li sa ove &i-
njenice antagonisti¢ki karakter kojim se ona odlikuje na bazi kapita-
listitke proizvodnje, $ta izrafava ova &imjenica, ovo napredovanje cen-
tralizacije? Ni§ta viSe nego da proizvodnja gubi svoj privatni karakter
i postaje drustveni proces, ne formalno, kao 3to je kod svake razmene
proizvodnje drustvena usled apsolutne.zavisnosti proizvodaca jednog od
drugog i nu¥nosti da svoj rad predstave kao apstraktno druStveni (no-
vac), ego realno. Buduéi da se sredstva za proizvodnju upotrebljavaju
kao zajedni¢ka, ona su — ne usled toga $to su svojina pojedinca, ve¢
usled svoga odnosa prema proizvodnji — drustvena sredstva za pro-
izvodnju, kao $to se i radovi obavljaju u dru$tvenim razmeramac.?)

Promene nastale prelaskom kapitalizma u fazu imperijalizma,
odrazile su se na ukupnom dru$tvenom planu. Medutim, imajuéi u vidu
samo ekonomske determinante, imperijalizam kao mnajvidi stadij kapi-
talizma po Lenjinu opredeljuju slede¢i momenti: a) koncentracija i cen-
tralizacija kapitala i proizvodnje i stvaranje monopola, b) stapanje in-
dustrijskog i bankovnog kapitala i stvaranje finansijskog kapitala i
finansijske oligarhije, c) izvoz kapitala, d) ekonomska podela sveta, €)
teritorijalna podela sveta.}) Najznadajnija karakteristika imperijalizma,
tendencija koncentracije i centralizacije kapitala i stvaranje monopola,
rezultira ubrzanim procesom podrustvljavanja proizvodnje i rada. »Ko-
nkurencija se pretvara u monopol. Rezultat je dZinovski napredak po-

) Serija formirana iz; L Maksimovié: Politicka ekonomija, »Savremena
administracija«, Beograd, 1979, str. 292 (za period 1849—1879), i E. Mandel: Ras-
prava o marksistickoj ekonomiji, »Veselin Masle$a«, Sarajevo, 1970, prva knjiga,
str. 186 (za period 1889—1919, podaci se odnose na preradiva¢ku industriju).
: 2 K. Marks: Teorije o visku vrednosti, K. Marks — F. Engels, dela, »Pros-
veta«, Beograd, 1972, tom XXVI str. 345. )

% V. 1. Lenjin: Imperijalizam kao mnajvi§i stadij kapitalizma, »Kulturac,
Beograd, 1967.
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drudtvljavanja proizvodnje. Specijalno se podru$tvljava i proces tehnié-
kih pronalazaka i usavrSavanja. — Kapitalizam u svom imperijalisti¢-
kom stadiju dovodi sasvim o majsvestranijeg podrustvljavanja proiz-
vodnje, on uvladi, tako redi, kapitaliste, u prelazni poredak od potpune
slobode konkurencije k potpunom podrustvljavanju«.?)

Proces koncentracije i centralizacije moZemo pratiti kroz spektar
raznolikih pokazatelja: koncentracije radne snage, dohotka i prihoda,
proces fuzija, organizacionih oblika povezivanja monopola i monopo-
listickih saveza, uce$céa direkinih investicija itd.

Svojevrstan uvid u proces koncentracije i podru$tvljavanja pro-
izvodnje, pokazuje mam mna odredeni nac¢in - drustveno-profesionalna
struktura zaposlenih u macionalnim ekonomijama razvijenih kapitalis-
ﬁi(“iknih ze(:imalja, odnosno, bolje reéeno, polarizovani odnos izmedu kapi-
tala i rada.

(u %55)

. ¥ s Fran- e Holan- Velika

Njemacka Belgija cuska Ttalija dija Britanija
Poljoprivreda 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Vlasnici 32,55 54,65 37,33 36,45 34,67 31,08
Radnici i sluZbenici 67,45 45,36 62,27 63,35 65,33 68,92
Industrija 100,00 -100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Vlasnici 7,10 12,79 11,68 15,29 12,97 3,23

Radnici i sluzbenici 92,90 87,21 88,33 84:71 87,03 96,17
Trgovina i transport

Industrija 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Vlasnici 16,16 32,49 26,31 22,59 26,72 11,68
Radnici i slu¥benici 83,84 61,51 73,69 7141 - 173,28 88,72
Sektor usluga 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Vlasnici 10,15 16,13 1153 11,39 8,16
Radnici i sluzbenici 89,85 83,87 88,47 88,11 91,84
Ukupno za celu priv.

Industrija 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
Vlasnici 13,39 22,72 21,41 24,20 19,44 7,64

Radnici { slubeniici 86,61 77,28 78,69 75,80 80,56 92,36
{(nevlasnici)

Vrlo plastiénu sliku o koncentraciji u kapitalistitkoj privredi
daju podaci o koncentraciji dohotka i prihoda. Tako na primer u SAD.

Drustva-¢iji je godisnji neto dohodak® u%

manje od 50.000 dolara 8,17 7,06 6,76 334 .
izmedu 50.000 i 500.000 24,58 19,31 20,09 14,69
izmedu - 500.000 i 5 mil. 33,08 27,52 32,05 31,28
viSe od 5 mil. dolara 34,17 46,11 41,12 50,69
godina 1918 1929 1937 1942

4 V. 1. Lenjin: Ibid., str. 34—35.
.. 9 B. Cosié: Polititka ekonomija socijalizma, Kolektiv autora, »Informaor«,
Zagreb, 1971, str. 56. .
9 E. Mandel: Op. cit., Druga knjiga, str. 13.
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" Proces koncentracije i centralizacije u XX veku vrlo brzo mapre-
duje najpre u granicama nacionalnog trzita, a potom kad su one pos-
tale pretesne, monopoli se okrecu svetskom trzistu, tim viSe $to zahuk-
tale privrede Tazvijenih kapitalisti¢kih zemalja zahtevaju sve vise siro-
vina i jeftinu energiju. Nastaje pohod monopola na svetsko trZiste, naj-
pre ka izvorima sirovina i energije, a potom se infiliriraju u sve pore
ekonomskog Zivota celokupnog sveta. :

‘ Jedan dogadaj je u tome odigrao veoma vaznu ulogu. Velika
kriza- 1929/1933 godine uzdrmala je kapitalisticki nalin proizvodnje.
Otkazuju vitalne funkcije kapitalistitkog sistema druStvene reproduk-
cije: zakon krize (izostaje regulatorska fumkcija krize hiperprodukcije)
i zakon prosetnog profita. Medutim, s druge strane, kriza je dovela do
novog prodora koncentracije i centralizacije kapitala. U sustini osnova
kapitalisticke proizvodnje ostaje monopol, samim tim i op$ti zakoni
monopolskog kapitalizma, koncentracije i centralizacije kapitala, mo-
nopolski profit i monopolska cena i dalje deluju, ali »novo je medutim
u intenzitetu delovanja ovih zakona«.”) Monopolski kapitalizam se tran-
sformiSe, »kao liberalni, i monopolski kapitalizam doZivljava svoju evo-
luciju u vremenuc, u pravcu korporacije®) i multinacionalne kompanije,
konglomeratskoj proizvodnji, ekspanziji, i podvladéivanju svih oblika
ekonomskih aktvnosti. ' .

‘ Vaznu ulogu u tom novom prodoru koncenrtacije i centraliza-
cije u podru$tvljenom procesu proizvodnje odigrali su: samofinansira-
nje multinacionalnih kompanija, scijentizacija proizvodnje, i drzava
kao ekonomski subjekt.

Samofinansiranje koje omoguéuje monopolima samostalnost,
ostvaruje se ubrzanom amortizacijom i mepodeljenom dobiti. Podaci
koji se prezentiraju o moguénostima samostalne egzistencije multina-
cionalnih kompanija vrlo impesivno deluju. Tako na primer:

. Ulesce nepodeljene dobiti i amortizacije u finansiranju investicija u prera-
divadkoj industriji 1961—1964°) ' ‘
. . (*/e godisnjih bruto.—investicija)

Zemlja - Amortizacija Nepodeljena dobit Ukupno
SAD " - 76,5 228 99,3
Velika Britanija — — 91,3
SR Nemacka 63,0 , 16,0 79,1
Francuska — — 61,9

‘Mec'h.ltim., ‘samofinansiranje poseduje i drugu stranu medalje, koja
dovodi u pitanje ove impesivne podatke. Nema sumnje da snaga mudti-
nacionalnih kompanija jednim delom bazira na novom stepenu razvoja

) 1. Maksimovi¢: Politi¢ka ekonomija, str. 433.
" * % »Korporacija predstavlja savremeno  kapitalisti¢ko monopolisticko najes-
ée (oligopolisticko) preduzede«. (I. Maksimovi¢: Ibid,, str. 437).
%) B. Cosié: Op. cit., str. 53.
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proizvodnih sanaga, ali, s druge strane motivacija ovih kompanija us-
merena je na intezivnu ekstrakciju viska vrednosti, transferisanjem ka-
pitala iz regiona u region, iz jedne zemlje u drugu zemlju. Kapital mul-
tinacionalnih kompanija dolazi ma veé pripremljen teren za intenzivnu
eksploataciju. Stoga F. Hercog ima pravo kad tvrdi: »Polet multinacio-
nalnih firmi, rekli smo, poc¢iva jednim delom na novom stepenu razvoja
proizvodnih snaga, i, drugim delom, a taj aspekt je vrlo <esto precut-
" kivan, na interpenetraciju bez presedana industrijskih, bankarskih i para-
bankarskih kapitala i sredstava javnog finansiranja i ekonomske inter-
vencije. — Povedana retabilnost kapitala ovih drustava najéedcée je bila
pripremljena javnim finansiranjem, bilo u istraZivanju, bilo u prvim
etapama razvoja, bilo u infrastrukturi«.) :

Kompleksna primena mnauke u procesu proizvodnje, najimpre-
sivnije uti¢e-na proces koncentracije u savremenom uslovima, dajuéi na
taj macin zavr$nu glazuru procesu podrustvljavanja proizvodnje. Ogro-
mna sredstva se ulaZu u »industriju znanja«, nau¢no-istraZivacki rad,
inovacije itd. Recimo SAD je 1965 godine izdvajala 34% od drustvenog
proizvoda, $to iznosi 110 dolara po stanovniku. Ili, u zemljama EZ
1974 izdvojeno je preko 4 milijarde dolara za nau¢ni rad.t)

Najzad, kao nezaobilazni faktor procesa koncentracije i centrali-
zacije proizvodnje i podrustvljavanja proizvodnje u savremenim uslo-
vima pojavljuje se drZava. Drzava se pojavljuje kao odlutujuéi ekono-
mski subjekt nakon Velike krize 1929/1933. Sa dr¥avom kao ekonom-
skim subjektom, procesi integracije u svetskim razmerama dobijaju ma
intenzitetu, narolito izmedu dva samih drZava sa ciljem regulisanja,
ne samo ekonomskih odnosa, ve¢ i ukupnih drustvenih odnosa. Tako
na primer:

Proces koncentracije ZET-a%?)

e - mwmw— <

|V

Manja uce$éa, zajednicke filijale, .
zajedniCka druStva, razmjena uée$ca, kooperacija

Godine
Izmedu poduze- Izmedu poduze- S poduzeéima
éa iste zemlje éa ZET-a tredeg svijeta
1963. 55 61 228
1964. 132 123 335
1965. 177 140 . 364
1966. 205 112 289
1967. . 166 104 292
1968. 231 160 387

196972 145 ' 83 197

) F. Hercog: Razvoj multinacionalnih dru$tava, Marksizam misao savreme-
ne epohe. »Sl. list«, Beograd, 1976, tom 1, str. 857. o o
1) Izvor: A. Dragidevié: Aktualna polititka ekonomija, »Centar za kulturriu
djelatnost SSO, Zagreb, 1979, str. 170. _ I .
2) P, Dockes: Internacionala kapitala, »8kolska knjiga«; Zagreb, 1977, str.

159.

[ - — . — s
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Fuzije, kontrole

Godine — -
Izmedu poduze- Izmedu poduze- S poduzeéima
éa iste zemlje éa ZET-a tredega svijeta’
1963. 157 28 91
1964. 172 ) _ 34 128
1965. - 228 17 90
1966. 221 31 113
1967. . 253 32 151
. 1968. ' 272 35 135
19692 265 . 50 93

Medudr¥avna integracija pretstavlja svojevrstan vid isprepleteno-
sti interesa svih ekonomskih subjekata koji su ukljudeni u te integrati-
vne procese. Koegzistencija tih interesa ostvaruje se na principu povra-
tne isprege, »zapravo je industrijski sistem povezan s drZavom. Zrela
korporacija je u znatnoj meri samo ispruZena ruka drzave, a «drZava
je u mnogome istrumet industrijskog sistemac.”)

Prerastanje monopola od tendencije u dominantan oblik organi-
zacije kapitalisticke organizacije proizvodnje, ukljucivanje drzave kao
ekonomskog subjekta u privredni Zivot i mjihovo povezivnje objektivino
znadi pripremu prerastanja kapitalizma u novi drustveno-eknomski po-
redak. Kapitalizam je izvrsio svoju istorijsku misiju: silno razvio proiz-
vodne snage i dovrSio proces podrustvljavanja proizvodnje. DruStvenom
karakteru rada odgovara drustvena svojina. Kapitalizam nema viSe
svog istorijskog opravdanja, iscrpivsi svoje ekonomske racionalnosti,
$to ¢ini opravdanim egzistenciju jednog istorijskog tipa i nacina proiz-
vodnje, on mora ustupiti mesto sistemu, koji ée biti u stanju da dalje
razvija proizvodne snage.

Kapitalizam je stvorio materijalne pretpostavke nastanka socija-
‘lizma i stvar je subjektivnih snaga u proleterskim pokretima da pri-
preme &in same revolucije.

! Navedeno prema Ch. Tugendhatu, The Multinationals, London, 1971, i fr.

izd., Graset, 1973, str. 111.
? Sest prvih mjeseci. .

. *0d tih brojki, prosje¢no 80% predstavlija kontrolu koju vrse drustva tre-
Ceg svijeta nad drustvom ZET-a; 20%, naprotiv, kontrolu koju vrie zajednice -dru-
$tva. Medutim, omjer kontrole koju vrse evropska drudiva povecava se i relativno
i apsolutno.

281;) J. K. Galbraith: Nova -industrijska drZava, »Stvarnosic, Zagreb, 1970,
str. .
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Tomica Klikovac, assistant

QUELQUES ASPECTS DU SOCIALISME EN TANT QUE
PROCESSUS MONDIAL

Résumé

L'époque contemporaine du vigntiéme siécle dans laquelle se développent
des événements dramatiques est caractérisée par la tendance de la transformation
du systéme capitaliste des rapports de production en rapports socialistes de la
. production. Ces tendances expriment toute la richesse des divers contenuss éco-
nomiques, politiques, idéologiques et les autres contenu sociaux qui d’une part
ouvrent les horizons de l'avenir, et d’autre part servent de preuve des tendances
convulsives capital-rapport de conserver les rapports de classe existantes.

Les spectres variés du movement évolutif et révolutionnaire de la société
du capitalisme au socialisme marquent I'époque de la pénétration du socialisme
dans le domaine des rapports sociaux réels, en particulier dans le domaine des
rapports économiques sur le plan mondial, époque que nous appelons le processus
mondial du socialisme.

Dans la premiére partie l'auteur analyse l'établissement du socialisme en
tant que processus mondial dans l'étre économique du capitalisme, en tant que
processus logique du dépassement des comtradictions capital-raport. De méme,
sans avoir la prétention d'épuiser toutes les déterminantes relevantes du socialisme
en tant que processus mondial l'auteur indique les déterminantes suivantes:

a) le remplacement révolutionnaire du capitalisme par le socialisme,

b) »L'abolition capitaliste du capitalisme«, en tant que phénoméme spécifi-
que de la négation de capital-rapport.

c) L'orientation des pays récemments libérés — les anciennes colonies vers
I'établissement des rapports socialistes de la production.

d) La transmutation de la classe ouvriere des paqs capitalistes développés
en facteur social de premier ordre.

e) L'influence de la science et de la révolution scientifico-technologique sur
les tendences des rapports socialistes de la production, en tant que facteur iné-
vitable mais non point indépendant.

Dans la deuxiéme partie l'auteur élabore les aspects des contradictions du
monde contemporain dans le procéssus socialisé du travail. En effet, en
fant que mondes paralleles existent le capitalisme le socialisme et les
systéms particuliers des rapports de production qui ne sont ni lI'un ni I'autre et
dont les structures s’interpénétrent et se mélangent dans la méme époque et dans
le méme espece.

Enfin, dans la troisi®éme partie 'auteur présente une petite sélection de la
pratique du processus socialisé de la production, avec un apercu particulier de
I'action contradictoire des lois économiques fondamentales du capltahs;ne sur la
socialisation de la production en tant que composante importante de I'érosion de
capital-raport et base de la formation des rapposrts socialistes de la production.
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